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 ملخّص  

 
تربية مجموعتين  المعدي عند صيصان دجاج اللحم . فقد تم   الد مراسة المناعة الأمية لمرض فقر تقُيم هذه الد  

 الد ممرض فقر ضدَّ  من صيصان دجاج اللحم بعمر يوم واحد ،أُخذت المجموعة الأولى من قطيع أمات محصن 
إجراء اختبار المقايسة المناعية المرتبط  وتمَّ  المرض .ضدَّ  المعدي ، والمجموعة الثانية من أمات غير محصنة 

                              المعدي لدى هذه الصيصان .                                      الد مالمناعية لمرض فقر  ادضدبالأنزيم )الاليزا( لقياس معيار الأ
      ل من العمر.      اً من اليوم الأو بدء ،من الصيصان كل خمسة أيام الد مجُمعت عينات 

حين كان في  (،4433اد لصيصان المجموعة الأولى كان )ضدوأظهرت نتائج الدراسة أن متوسط معيار الأ
وقد أظهرت النتائج أيضاً  ،رفي اليوم الأول من العم (3433اد لصيصان المجموعة الثانية ) ضدمتوسط معيار الأ

 وقد أثبتت هذه الدراسة انتشار المرض في القطعان غير المحصنة. يوماً، 41اد خلال ضدانخفاضاً في مستوى الأ
 
 

 المعدي، المناعة الأمية، الاليزا. الد م: فقر الكلمات المفتاحية
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  ABSTRACT    

 

This study evaluates the maternal immunity to chicken anemia  virus in broiler 

chicks.                                                                                                 

Two groups, of only one day old chicks, have been breeding .                       

The first group was obtained from a vaccinated breeder flock against chicken anemia 

virus .The second one was obtained from unvaccinated breeder flock against the same dis-

ease.                                                                                

Blood samples were collected from the chicks every five days starting from the first 

day of their birth.                                                                                

The test was performed enzyme –linked immunoassay (ELISA) to measure antibody 

titer for chicken anemia virus in these birds.                                                 

The research results have shown that the average antibody levels for the first group 

was (3344) for the one day old chicks while (4144) for the second group.  

The results have also shown that there was a decrease in the average antibody levels 

during 15 days.                                                                           

This research has proved prevalence of disease in unvaccinated flock. 

 

 

Key words: Chicken anemia virus, maternal immunity, ELISA 

 
 
 
 
 
 

                                                           
*Professor, Department of Animal Illnesses, Faculty of Veterinary Medicine, al-Baath University,  

Hama, Syria. 
**Postgraduate Student, Department of Animal Illnesses, Faculty of Veterinary Medicine, al-Baath 

University, Hama, Syria. 



 Tishreen University Journal. Bio. Sciences Series   4131( 6) ( العدد43العلوم البيولوجية المجلد ) مجلة جامعة تشرين 

361 

 مقدمة :
يصيب الدجاج الفتي،  اً فيروسي اً مرض (CIA) (Chicken infectious anemia)المعدي  الد ممرض فقر  يعد  

الحقلية غالباً مع  الإصاباتالمعدي في  الد ميترافق انتشار فقر  وهو من الأمراض التي تؤدي إلى حدوث تثبيط مناعي،
 الد مويسببه فيروس فقر  ((Dorn et al., 1981 ما يسمى المتلازمة النزفية معأو بدون التهاب الجلد الغنغريني . 

وجنس  Circo virusالمصنف ضمن عائلة  ((CIAV(Chicken anemia virus)Yuasa et al., 1979المعدي 
Gyro virus(Pringle,1999).  البلدان المنتجة للدواجن في  معظمواسع الانتشار في المعدي  الد مفقر  إن مرض

للعوامل الفيزيائية والكيميائية  المعدي  الد مة فيروس فقر مقاوملوذلك ؛ (McNulty, 1991) أنحاء العالم 
(EterraDossi and Safi, 2008) ، ينتشر هذا الفيروس بالطريقتين العمودية والأفقية(Hoop, 1992)  ،   ا أم

 ،زيادة النفوقالنمو، و  والتي تتجلى بتراجع ،الأهمية الاقتصادية فتنجم عن الخسائر الكبيرة التي يحدثها هذا المرض
 الدجاج الثوي يعد   .(McNulty, 1991من العدوى الجرثومية الثانوية  ) وتكلفة المضادات الحيوية المستعملة للحد  

الإصابة بالمرض عند الصيصان بعمر  وكل الأعمار قابلة للإصابة ، وتزداد قابلية ،المعدي الد مالوحيد لفيروس فقر 
معدي بالشكلين السريري وتحت ال الد معدوى فقر  تظهر (Rosenberger and Cloud, 1989b) . أسابيع 4-4
 ،(Mc Connell et al., 1993غالباً بالشكل تحت سريري ) ،يظهرالمرض ولكن ، (Schat, 2003)  سريريال

ويتميز هذا المرض  ،(Otaki et al., 1989ويتعقد المرض ثانوياً بأمراض فيروسية وجرثومية وفطرية وطفيلية )
في نقي العظم والتيموس وجراب فابريشيوس وتثبيط مناعي حاد  ينضمور ملحوظبفقر دم و  CIAالفيروسي المعدي 

(Mc Connell et al., 1993)، وتنكرز  ،ت الصدرنزف على الساق وعضلا :أعراض نوعية مثل هورظ فضلًا عن
يسبب فيروس فقر و  ،(Smyth et al., 1993 ) تنكرز في جلد الجناحتآكل تقرحي في الحوصلة، و و ، بؤري في الكبد 

 اً تثبيط(.يسبب الفيروس Toro et al., 1997لمفاوي عام ) اً وضمور  المعدي في الدجاج الفتي فقر دم لاتنسجي الد م
حماية  تتم   .الأمية  اد المناعيةضدالأطريق  إن لم تكن محمية عن ،من عمر الدجاج ابيع( أس4-2بعمر ) اً حاد اً مناعي

يدل وجود متوسط و  ،(Cardona et al., 2000)بلقاح الفيروس الحي بتحصينها CIAVالعدوى ب القطعان من
قطعان أمات الفروج  وهذا يثبت أن، اد مناعية أمية ضدعلى وجود أ عند الصيصان معايير مرتفعة في عمر يومين

ضدَّ  وقاية كاملة  CIAV ـاد المناعية الأمية لضدتعطي الأو  . المرضضدَّ  إن لم تكن محصنة  ؛CIAVـأصيبت ب
 .(Otaki et al., 1992)في الأيام الأولى بعد الفقس. المرض 
تنقل الطيور ، (Owoade et al., 2004) اد المناعية الأمية ضدغالباً بعد انحدار الأ ،تحدث العدوىو 

اد المناعية ضديوجد ثلاث أنواع للأ خلال البيضمن اد ضدهذه الأ انتقال اد المناعية إلى صيصانها عن طريقضدالأ
(، وبينما يوجد leslie and clem, 1969في مح البيض ) IgGيوجد حيث . IgM,IgA,Igy(IgG)عند الدواجن 

IgA,IgM  في بياض البيض . ومن ناحية أخرى لا ينتقلIgA,IgM  إلى الدوران الجنيني ، وبدلًا من ذلك فإنه ينتقل
من الأمات إلى الصيصان  في  IgG(، ينتقل Kaspers et al., 1996إلى أمعاء الجنين كجزء من بياض البيض )

الموجودة على  IgGالبيض عن طريق مستقبلات  من دم الأمات إلى مح IgGمرحلتين : في المرحلة الأولى يُنقل 
من مح البيض إلى الصيصان عن  IgG. وفي المرحلة الثانية يُنقل Cutting and Roth, 1973)جريبات المبيض .)

المنقولة إلى مح البيض  IgG( إلى أن كمية Al-Natour, et al., 2004طريق الدوران الجنيني. وأشار الباحثون )
 الموجود في مصل الأمات . يهدف هذا البحث إلى تقييم المناعة الأمية  IgGتركيز تكون متناسبة مع 
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) الأضداد المناعية المنتقلة لصيصان دجاج اللحم( ضدَّ  مرض فقر الد م المعدي التي تحصل عليها من أماتها 
 المحصنة ضدَّ  المرض  .

، القطيع الأول Rossتجاري سلالة  حمدجاج الل  التجربة من قطيعي أمات  اختيار طيور تمَّ  مواد وطرق العمل :
 المرض.ضدَّ  والقطيع الثاني غير محصن  ،المعدي الد ممرض فقر  ضدَّ  اً محصنكان 

 الصيصان :
 المجموعة الأولى :.طائراً 36كل مجموعة  ضم ت إذ، بعمر يوم واحد من الطيور مجموعتين رعاية تتم  
قطيع  منناتجة صيصان  ة :نيالمجموعة الثا المعدي. الد ممرض فقر  ضدَّ محصنة المات الأقطيع من ناتجة صيصان 

وحسب متطلبات الطيور وفق الطرق المتعارف عليها  والتغذية وتمت الرعاية.المرض ضدَّ محصنة الغير  ماتالأ
 .العمرية

 Blood Samples   الدّمعينات  -
عينة  16وفُحص  عينة دم 36أمات قطيع كلمن  تجُمع إذ ،أسبوعاً  43بعمر  من الأمات الد مجمع  تمَّ 

وذلك في ، ( أيام1وبفاصل زمني مقداره ) ،نمن الصيصا دورياً  الد ممع جُ و  ،مصلعينة 466فحص  أي تم   ؛مصل
، عينة دم 46جمع ت تكانو  ،مصلعينة  466عينة دم ، وفحص  426جمع  تم   إذيوماً. ( 41،46،1،4عمار)الأ

المعدي باستخدام  الد مالمناعية الأمية لفيروس فقر  ادضدالأ لمعايرة وذلك ؛لكل عمر مصل عينة21منها ويفحص
في  (Cardiac punctureعن طريق القلب ) الد موتم أخذ عينات  .(اليزاالمقايسة المناعية المرتبط بالأنزيم ) اختبار

 المأخوذ في أنابيب الد مرغ فُ و  ،في الأعمار المتقدمة  (Wing Vein)ي وريد الجناحالعن طريق الأعمار الصغيرة، و 
المركزي عند  الطرد جهاز استخدامب الد متثفيل عينات  تمَّ و ، المصل للحصول علىووضعت بشكل مائل  معقمة اختبار

هذه الأنابيب  تفظحُ و  ،أبندروف المصل في أنابيب عبئةت توتم   ،دقائق 46( دورة /دقيقة لمدة 4666سرعة دوران )
المقايسة المناعية المرتبط  تنفيذ اختبار مئوية ريثما يتم   ( درجة26-الدرجة ) الحاوية على المصل  في المجمدة عند

 .بالأنزيم )اليزا(
 اختبار المقايسة المناعية المرتبط بالأنزيم :-

Enzyme-Linked Immunosorbent Assay (ELISA) 
المعدي في مصل دم طيور  الد ملمرض فقر  المناعية ادضدى الأمستو استخدم اختبار اليزا للكشف عن 

وذلك  (.OIE,2008واستخدمت الطريقة غير المباشرة للاختبار حسب ) ، Tannock et al., 2003))التجربة.
 ( Biochek B.Vالمجموعة التشخيصية لاختبار اليزا من قبل شركة ) باستخدام

 ،ومحلول الاقترانومحلول الغسيل  ،ومحلول التمديد ليزاالا لاختبار المجموعة التشخيصية خمسة أطباق وتضم  
وأجري الاختبار وخطوات العمل  . اً إيجابي اً وشاهد اً سلبي اً وشاهد ،محلول الإيقافو ، ل الركيزة مع أقراص الركيزة و ومحل

إجراء الاختبار في مخبر الدراسات والبحوث العلمية في  وتمَّ  .حسب توصيات الشركة المنتجة للمجموعة التشخيصية 
 .2643شهر نيسان عام و  2644ين  شهر تشرين الثاني عام . في الفترة الواقعة بفي حماة كلية الطب البيطري
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 :والمناقشة النتائج 
 يوم: (0بعمر) طيور ال تيجموعاد المناعية لمضددراسة معايير الأ -

اد المناعية بين ضدوجود فروق غير معنوية في المتوسطات الحسابية لمعايير الأ أظهرت نتائج الدراسة
في مجموعة الطيور الناتجة من أمات  (4433)، وبلغت قيمة المتوسط الحسابي  P>0.05عند  دراسةمجموعتي ال

في الطيور  (33)معامل الاختلاف وبلغ أمات غير محصنة ، في الطيور الناتجة من( 3433)وكانت قيمته  ،محصنة
  . والنتائج موضحة في الجدولمحصنةغير في طيور الناتجة من أمات  (34)الناتجة من أمات محصنة بينما كان 

 (.4والشكل رقم ) (4رقم )
 

 ( يوم0ة بعمر)لدراسالمعدي لمجموعتي ا الدّماد مرض فقر ضد( معايير أ0الجدول رقم )
ن المعيار المناعي للطيور م

 أمات غير محصنة
ور المعيار المناعي للطي
 من أمات محصنة

 المقياس الإحصائي
 

 المتوسط الحسابي 3344 4144
 المتوسط الهندسي 2289 3040
 الخطأ المعياري 612.4 696.1

 معامل الاختلاف % 69 63
 الحدود 6230-151 8618-310

 العينات الإيجابية )%( 92.86 85.71
 العينات السلبية )%( 7.14 14.29
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 يوما  ( 0المعدي لمجموعتي الدراسة بعمر) الدّماد مرض فقر ضد( المتوسط الحسابي لمعايير أ0الشكل رقم )

 
اد ضدأظهرت نتائج دراسة معايير الأ :أيام  (5)بعمر اد المناعية لمجموعتي الطيورضدلأدراسة معايير ا -

وغير المحصنة وجود فروق غير في المجموعتين المحصنة  لدراسةالمعدي لطيور ا الد مالمناعية الأمية لمرض فقر 
المتوسط وكان  ،أيام (1)وذلك بعمر  P>0.05عند  اد المناعيةضدلمعايير الأمعنوية في المتوسطات الحسابية 

في مجموعة الطيور الناتجة من أمات  (2463)كانت قيمته و  ،(4233)لطيور الناتجة من أمات محصنةل الحسابي
 في الطيور من أمات غير محصنة (43)و ،في طيور من أمات محصنة (36)غير محصنة، وكان معامل الاختلاف 

 .(2والشكل رقم ) (2رقم ) كما هو موضح في الجدول
 

أيام( 5ة بعمر)لدراسالمعدي لمجموعتي ا الدّماد مرض فقر ضد( معايير أ4الجدول رقم )  
ر المعيار المناعي للطيو 

 من أمات غير محصنة
ور المعيار المناعي للطي
 من أمات محصنة

 المقياس الإحصائي

 المتوسط الحسابي 3244 2306
 المتوسط الهندسي 2533 1142
 الخطأ المعياري 488 426.1

 معامل الاختلاف % 60 74
 الحدود 6552-258 5362-1
 )%(العينات الإيجابية  93.75 81.25
 العينات السلبية )%( 6.25 18.75

 

 
 أيام( 5بعمر ) المعدي لمجموعتي الدراسة الدّماد مرض فقر ضدَّ  أ ( المتوسط الحسابي لمعايير4الشكل رقم )
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 :أيام (01بعمر) المناعية لمجموعتي الطيور ادضددراسة معايير الأ -
، أيام( 46بعمر ) دراسةالمعدي بين مجموعتي ال الد ماد المناعية الأمية لمرض فقر ضدعند دراسة معايير الأ

 . P<0.05عند دراسةبين مجموعتي ال اد المناعيةضدن وجود فروق معنوية في المتوسطات الحسابية لمعايير الأتبي  
في طيور المجموعة الثانية،  (444)بينما بلغ  في طيور المجموعة الأولى، (4211)يساوي  وكان المتوسط الحسابي

( 4رقم) ولدموضح في الج كما هو في طيور المجموعة الثانية (31)، بينما بلغ (466)وكانت قيمة معامل الاختلاف 
 .(4والشكل رقم )

 
 أيام( 01ة بعمر)دراسالمعدي لمجموعتي ال الدّماد مرض فقر ضد( معايير أ6الجدول رقم )

ور المعيار المناعي للطي
غير محصنة من أمات  

ور المعيار المناعي للطي
 من أمات محصنة

 المقياس الإحصائي

 المتوسط الحسابي 1258 333
 المتوسط الهندسي 692 98

 الخطأ المعياري 334.8 91.7
 معامل الاختلاف % 100 95

 الحدود 4746-19 963-1
 العينات الإيجابية )%( 57.14 8.33
 العينات السلبية )%( 42.86 91.67

 
 
 

 
 ( يوما  01المعدي لمجموعتي الدراسة بعمر ) الدّماد مرض فقر ضد( المتوسط الحسابي لمعايير أ6الشكل رقم )

 
 يوما : (05المناعية لمجموعتي الطيور  بعمر) ادضددراسة معايير الأ -

،  اً ( يوم41بعمر ) المعدي بين مجموعتي الدراسة الد ماد المناعية الأمية لمرض فقر ضدعند مقارنة معايير الأ
اد المناعية بين مجموعتي الدراسة عند ضدلمعايير الأن وجود فروق غير معنوية في المتوسطات الحسابية تبي  

0.05<P   (433) ، بينما كانت قيمته (264)وبلغ المتوسط الحسابي في مجموعة الطيور الناتجة من أمات محصنة 
في  (446)، بينما بلغت (413)وكانت قيمة معامل الاختلاف  في مجموعة الطيور الناتجة من أمات غير محصنة.

 .(3رقم) والشكل (3رقم ) والنتائج موضحة في الجدولطيور المجموعة الثانية.

0

2000

غير محصنةمحصنة
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 ( يوما  05) المعدي لمجموعتي الدراسة بعمر الدّماد مرض فقر ضدَّ  معايير أ (2الجدول رقم )
من  المعيار المناعي للطيور
 أمات غير محصنة

 المعيار المناعي للطيور
 من أمات محصنة

 المقياس الإحصائي

 المتوسط الحسابي 207 146
 المتوسط الهندسي 44 15

 الخطأ المعياري 110.8 71.6
 معامل الاختلاف % 186 170

 الحدود 1340-1 827-1
 العينات الإيجابية )%( 8.33 8.33
 العينات السلبية )%( 91.67 91.67

 
 

 
 ( يوما  05المعدي لمجموعتي الدراسة بعمر ) الدّماد مرض فقر ضدَّ  ( المتوسط الحسابي لمعايير أ2الشكل رقم )

 
 ( أسبوعا :63اد المناعية عند الأمات بعمر )ضددراسة معايير الأ -

المعدي عند الأمات المحصنة والأمات غير المحصنة بعمر  الد ماد المناعية لمرض فقر ضدوبمقارنة معايير الأ
 ، P>0.05عنداد المناعية ضدن وجود فروق غير معنوية في المتوسطات الحسابية لمعايير الأتبي   ( أسبوعاً ،43)

 ولابد   في الأمات غير المحصنة، (1342)، بينما بلغ (1313)وكانت قيمة المتوسط الحسابي في الأمات المحصنة 
 في الأمات غير المحصنة . (14)عند الأمات المحصنة ، بينما بلغت  (43)قيمة معامل الاختلاف  ذكر أنَّ من 

 . (1)والشكل رقم (1والنتائج موضحة في الجدول رقم)
 

 ( أسبوعا  63) المعدي عند الأمات بعمر الدّماد مرض فقر ضد( معايير أ5الجدول رقم )
للأمات المعيار المناعي  المقياس الإحصائي

 المحصنة
المعيار المناعي 

 للأمات غير المحصنة
 5432 5959 المتوسط الحسابي
 2359 5465 المتوسط الهندسي
 548.6 611.5 الخطأ المعياري

 53 36 معامل الاختلاف %
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 1-11112 1536-8952 الحدود
 90 100 العينات الإيجابية )%(
 10 0 العينات السلبية )%(

 

 
 (أسبوعا  63المعدي للأمات بعمر ) الدّماد مرض فقر ضدالمتوسط الحسابي لمعايير أ( 5الشكل رقم )

 
 لمناقشة:ا

المحصنة وغير المحصنة في المعدي لدى الطيور  الد ماد المناعية الأمية لمرض فقر ضددراسة مستوى الأ تتمَّ 
راسة عند مقارنة معايير أثبتت الد   : الآتييمكن قول تها، ومناقشها وتحليلالنتائج ومن خلال قراءة  ،دراسةمجموعتي ال

غير  اً أن هناك فروقو ، المعايير ، وذلك لتقييم هذه يوم (4)المعدي بعمر  الد ماد المناعية الأمية لمرض فقر ضدالأ
بلغت  إذ،  P>0.05عندالمعدي  الد ماد المناعية الأمية لمرض فقر ضدمعنوية في المتوسطات الحسابية لمعايير الأ

( بينما بلغت 4433محصنة ) اد المناعية لمجموعة الطيور من أماتضدمعايير المتوسطات الحسابية لمعايير الأ
من  CIAVاد النوعية لضدمما يؤكد انتقال  الأ (.3433)غير المحصنة  المعايير في مجموعة الطيور من أمات

 الأمات إلى الصيصان .
حقلية في هذه المعايير المتوسطات الحسابية في الطيور الناتجة من أمات غير محصنة  على العدوى  وتدل  

اد ضدانتقال الأ أكدوا أنه يتم   إذ( Canal et al., 2004; and Roussan, 2006وهذا يتفق مع الباحثين )الأمات.  
ؤمن الحماية للصيصان بعد الفقس من العدوى ب ي الذيالنوعية الأمية من الأمات إلى الصيصان عبر كيس المح 

CAV .- على أيام (1)المعدي بعمر  الد ماد المناعية الأمية لمرض فقر ضدكما أثبتت الدراسة عند مقارنة معايير الأ ،
المعدي  الد ماد المناعية الأمية لمرض فقر ضدوجود فروق غير معنوية في المتوسطات الحسابية لمعايير الأ

( بينما 4233بلغت قيم المتوسطات للمعايير المناعية لمجموعة الطيور الناتجة من أمات محصنة ) كما ،P>0.05عند
 ( .2463)الطيور الناتجة من أمات غير محصنة  بلغت في مجموعة

( أن وجود متوسط معايير مرتفعة عند الصيصان في أعمار   Otaki et al .,1987أكد الباحثون ) وقد
 اد مناعية أمية التي تحمي هذه الصيصان .ضدعلى وجود أ صغيرة يدل  
، اد عند الطيور الناتجة من أمات غير محصنةضدالانخفاض لمعيار الأ كان ُُ لدى  اً كان بسيط في حين كبيراً

اد الناجمة من ضداد اللقاحية كان أفضل من الأضديشير إلى أن استمرارية الأوهذا  الطيور الناتجة من أمات محصنة .
 العدوى .

اد اللقاحية متجانسة بشكل أكبر مقارنة ضد( الذين ذكروا أن الأCanal et al., 2004ويتفق هذا مع الباحثين )
 وبالتالي فإن المناعة أفضل لدى هذه الصيصان.، اد الناتجة من العدوى ضدمع الأ
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ن وجود فروق معنوية في م تبي  ( أيا46المعدي بعمر ) الد ماد المناعية لمرض فقر ضدوعند مقارنة معايير الأ -
 وبلغت قيم المتوسطات للمعايير P<0.05عندالمعدي  الد ماد المناعية لمرض فقر ضدالحسابية لمعايير الأ المتوسطات

 غير بلغت في مجموعة الطيور الناتجة من أمات في حين( 4211المناعية لطيور الناتجة من أمات محصنة )
ولكن كان  الطيور الناتجة من أمات محصنة، اد عندضدالتدريجي لمعايير الأنلاحظ الهبوط فنحن  (.444محصنة)

اد ضد( أن الأ Yuasa et al., 1980وأكد الباحثون ) عند الطيور الناتجة من أمات غير محصنة . اً الهبوط كبير 
العدوى مثل ، تثبيط مناعي بمسبب فيروسي آخر المناعية الأمية تحمي الصيصان من العدوى شريطة عدم وجود

 .    بمرض التهاب الجراب المعدي
لم يلاحظ وجود فروق  اً ( يوم41المعدي بعمر ) الد ماد المناعية لمرض فقر ضدوعند مقارنة معايير الأ -

بلغت قيم  ، إذP>0.05عندالمعدي  الد ماد المناعية لمرض فقر ضدالأ المتوسطات الحسابية لمعايير معنوية في
بلغت في مجموعة الطيور الناتجة من  في حين( 264المتوسطات للمعايير المناعية لطيور الناتجة من أمات محصنة )

وهذا لا يتفق مع الباحثين  .اد في كلا المجموعتينضدمعايير الأ  اً فينلاحظ هبوطوهنا  (.433محصنة  )غير أمات 
(Otaki et al., 1992الذين أكدوا أن ) وربما اد المناعية الأمية تبقى لمدة ثلاثة أسابيع من عمر الصيصان  .ضدالأ

وعند مقارنة معايير  اد إلى وجود عدوى حقلية أو تثبيط مناعي آخر في القطيع.ضديفسر الانخفاض السريع للأ
ية في فروق غير معنو تبين وجود  اً ( أسبوع43الأمات بعمر )المعدي عند  الد ماد المناعية لمرض فقر ضدالأ

بلغت قيم المتوسطات  فقد ،P>0.05عندالمعدي  الد مرض فقر اد المناعية لمضدالمتوسطات الحسابية لمعايير الأ
وهذا  (1342المحصنة ) غير بينما بلغت في مجموعة الأمات ،(1313للمعايير المناعية لمجموعة الأمات المحصنة )

 .المعدي الد ميدل على عدوى الأمات بفيروس فقر 
( الذين وجدوا في مسح مصلي أجري على قطعان أمات غير Ballal et al., 2006)وهذا يتفق مع الباحثين 

 المعدي فيه. الد ماد فيروس فقر ضدمن العينات أمكن تحديد أ %32محصنة أن 
 

 :والتوصيات الاستنتاجات 
 مهمٌّ والتي لها دور  ،من الأمات إلى صيصانها CIAVل اد المناعية الأميةضدأثبتت هذه الدراسة انتقال الأ -

 .CIAVفي حماية الصيصان من العدوى ب
 اد المناعية الأمية دون مستوى الحماية بعمر أسبوعين.ضدتناقص مستوى الأ -
 في القطيع غير المحصن على العدوى الحقلية.  CIAVاد المناعية لضديدل وجود الأ -
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