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 الممخّص  
 

كبيرة عمى زراعات  اً أضرار  ثؿ تحدامف الآفات التي لا تز  Tetranychus urticae Kochيعتبر الأكاروس 
الأسموب الكيميائي, فإف البحث  استخداـ ونظراً لاستمرار الاعتماد عمى .كثيرة, رغـ تنوع الإجراءات المستعممة لمكافحتو

  إلى توضيح التبايف المحتمؿ في درجة تأثير المبيد وفقاً لنوع وفصيمة العائؿ النباتي.ييدؼ 
المأخوذة مف ستة عوائؿ تتبع ثلاث فصائؿ,  (Leaf disk)أظيرت النتائج باستعماؿ الأقراص الورقية وقد 

و  Fenpyroximate مية المبيديف اعوجود فروؽ معنوية بيف درجات التأثير اليومية والمتوسطات النيائية لف
Fenazaquin عائمي الفصيمة الفراشية في (Phaseolus vulgaris L. Vicia faba L.), عائمي الفصيمة  وفي

كانت الفروؽ معنوية فقد  .Fenpyroximate لػ بالنسبةو  (.Cucumis sativus L. , Cucurbita pepo L) القرعية
 عائمي الفصيمة الباذنجانية في Dimethoateو Fenazaquinعض درجات التأثير اليومية فقط لممركبات بيف ب

(Solanum melongena L. , Lycopersicum esculentum Mill.),  Fenpyroximate ,Pyridaben 
الاعتبار عند استخداـ بالنتائج ضرورة أخذ العائؿ النباتي  أوضحتو عمى عائمي الفصيمة القرعية.  Abamectinو

 المبيدات ودراسة فعاليتيا.
 

 مكافحة. ,مبيد ,العائؿ النباتي, الأكاروس الأحمر ذو البقعتيفكممات مفتاحية: 
 

                                 
 .ةسوري –اللاذقية  –جامعة تشرين  –كمية الزراعة  –أستاذ مساعد في قسم وقاية النبات  *

 .ةسوري –دمشق  –دوما  –الييئة العامة لمبحوث العممية الزراعية  –دكتور في دائرة وقاية النبات  **

 .ةسوري –للاذقية ا –مركز البحوث العممية الزراعية  –طالبة ماجستير في دائرة وقاية النبات  ***
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  ABSTRACT    

Tetranychus urticae Koch is considered of the pests that damage many crops 

severely in spite of the procedures used to control it. Because of the on going dependence 

on using the chemical methods, this research aims to clarify the potential difference in the 

degree of the pesticide influence according to the kind of plant host. Leaf disks from six 

hosts for three families were used. Results showed presence of significant differences 

between the daily degrees of influence, and the final averages of the two pesticides 

efficiency Fenpyroximate and Fenazaquin in the two hosts from Fabaceae (Phaseolus 

vulgaris L. Vicia faba L.) in two hosts from Cucurbitaceae (Cucumis sativus L. , Cucurbita 

pepo L.) for Fenpyroximate.  The differences were significant between daily degrees of 

influence only for the compounds of Fenazaquin and Dimethoate on two hosts of 

Solanaceae, (Solanum melongena L. , Lycopersicum esculentum Mill.)  Fenpyroximate, 

Pyridaben, and Abamectin in two hosts of Cucurbitaceae. Results showed the necessity of 

considering the plant host when studying efficiency of the pesticides and using them. 
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 :مقدمة
أىـ  العادية عموماً, ويعتبر النبات العائؿ للأكاروسات الحمراء الحية حياة الكائنات عديدة فيؤثر عوامؿ ت

 العوامؿ لكونو يشكؿ مكاناً لتواجدىا وتغذيتيا وتكاثرىا. ويساىـ النبات عبر شكمو المورفولوجي وبنيتو التشريحية
وكمية عصارتو وطبيعة مكوناتيا وضغطيا الاسموزي, في تحديد مدى بقاء وحركة وتغذية الأكاروسات  والفيزيولوجية

ونجاح عممية المكافحة  الموجودة لديويدات الجيازية أو السطحية لممب اتعرضي ودرجة عمى النبات, وبالتالي مستوى
 .المستيدفة

 Tetranychus urticaeمف الدراسات تأثير نوع العائؿ عمى الصفات البيولوجية للأكاروس تناوؿ العديد وقد 

Kochفقد أثبت  .عمية المبيدات المستخدمة لمكافحتوا, وعمى درجة فFritzsche (1691زيادة في م ) دة تطور
طالة لحياة الأنثى عمى الفاصولياء مقارنةً  T.urticaeالأكاروس  عمى البندورة والسيكمماف قياساً مع الفاصولياء, وا 

منيا عمى  أكبر في مراحؿ نموىا عمى الفاصولياء اً بموغ الأفراد حجم إلى Caceda (1979)أشار و بالعائميف الآخريف. 
واضح لطريقة المعاممة بالمبيد ومكاف وجوده عمى النبات التأثير كما بيف الالفوؿ,  ىأقؿ عم تطورىا زمناً بقاء مع الفوؿ, 

 أو ضمف عصارتو عمى مستوى استجابة الأفراد تجاه المبيدات. 
عمى الفاصولياء قياساً مع القطف تحت ظروؼ  T.urticae  ( فترات أقصر لنمو الأكاروس1611) Sakrذكر 

ة التشريحية لمنبات تأثيراً واضحاً عمى يبنأف لمشكؿ المورفولوجي وال( 1661ؤه )وزملا Warabieda أثبتو  ,متشابية
, حيث كانت الأوبار عمى أوراؽ أصناؼ التفاح الحساسة للإصابة أكثر مما ىو T.urticaeدرجة إصابتو بالأكاروس 

تغذية ميا أكثر ملاءمة للدى الأصناؼ الأقؿ حساسية, وكانت الأنسجة أكثر طراوةً وليونة لدى الحساسة, مما جعم
( أف أوراؽ أصناؼ فوؿ الصويا المغطاة بالأوبار عمى بشرتيا أكثر عرضة للإصابة بو 1661) Elden. وأكد تكاثرالو 

( أف البنية المورفولوجية لأوراؽ أصناؼ 1661) Skoruposkaوقد أثبت  مف أوراؽ الأصناؼ التي لا تمتمؾ أوباراً.
خاصة مف حيث عدد الثغور عمى السطح  T.vinnensisو T.urticaeا بالنوعيف التفاح تؤثر عمى درجة إصابتي

 السفمي للأوراؽ وثخانة البرانشيـ الأسفنجي والنسيج العمادي. 
( إلى أف زيادة الضغط الأسموزي لمعصارة النباتية بفعؿ النسب المرتفعة للأسمدة وزيادة 1696) Stormsأشار 

 .T.urticaeف نمو الأكاروس العناصر القابمة لمذوباف, يسرع م
عمى الباذنجاف مقارنة مع  T.urtica( تراجع خصوبة وفترة حياة إناث الأكاروس 1111وزملاؤه ) Allamأكد 
( إلى حصوؿ تغيرات لدى الأكاروسات الحمراء 1111وزملاؤه ) Agrawal وأشار ,نفسيا الظروؼ تحتالحمضيات 

عمى سرعة  فوؿ الصويا,يؤثر الاختلاؼ في مواعيد نضج أصناؼ و  ,اتيةتشمؿ خصوبة الإناث عند تبديؿ العوائؿ النب
( حدوث تغيرات 1111) Tomczyk أكدو  .(Lajos  and  Ritaو 1111تطور الأكاروس الأحمر ذو البقعتيف ) 
 وزملاؤه Dabrowski في حيف بيّف ,عند تبديؿ عائمو النباتي T. urticaeفيزيواوجية وبيوكيميائية لدى الأكاروس 

بأف الحالة الفسيولوجية لمنبات  معتقديفو, ميؿ الأكاروس لمجزء النباتي باختلاؼ فصؿ النتفض في ( تفاوت1611)
بأف الإناث الجائعة الموضوعة عمى أوراؽ الفاصولياء تبدأ بالتغذية بعد فترة أولية  اتمعب دوراً في ذلؾ, وقد لاحظو 

  ونيا مع تبديؿ مواقع التغذية بسرعة.تالحركة مضطربة عمى أوراؽ البي قصيرة مقارنةً مع أوراؽ اليندباء البرية, وكانت
ت بؿ تناول , إف التغيرات الناشئة عف اختلاؼ العوائؿ النباتية لـ تشمؿ فقط الصفات الحيوية للأكاروسات

ف كان بعض الدراسات , والتي روساتتجاه الأكا تياوجود تفاوت في درجة سميو مية المبيدات اعفي ف الاختلاؼ ةقميم توا 
 بشكؿ تفصيميوىو جانب لـ يدرس  مف بينيا اختلاؼ نوع وحالة العائؿ النباتيوقد يكوف  , لأسباب متعددةأرجعتيا 
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 T.urticae  (1661 Camposلأكاروس ا باستخداـ Abamectin  لمركباسابقاً ومثالو الاختبارات التي نفذت مع 

et al., ) .دى الأكاروس ثبت حدوث تأثيرات جانبية سمبية لPanonychus ulmi Koch  بعد تعرضو لممبيديف
Mancozeb وFolpet اختمفت درجتيا عمى الأصناؼ النباتية المعاممة, وشممت تراجع  التي, و شجيرات الكرمة عمى

 Schruft and).  خصوبة الإناث وانخفاض معدؿ فقس البيوض وزيادة معدؿ موت الأفراد في مراحؿ النمو المبكرة

Oesterreich, 1973) وقد أشارCaceda (1611 إلى حدوث انحر )فات في الخصائص البيولوجية لدى الأكاروس ا
T.urticae  تفاوتت شدتيا بحسب طريقة استخداـ المبيد وعلاقتو بالنبات )سطحي, جيازي(, واختمفت ما بيف الأنواع

لفاعمية جيدة تجاه ثلاثة أنواع مف  Hexythiazoxو Clofentiezineثبت امتلاؾ المركبيف  النباتية المختمفة.
               الأشجار المثمرةأنواع ما بيف المذكوريف مع تفاوت لنسب القتؿ بالمركبيف  T.urticaeالأكاروسات الحمراء مف بينيا 
(Rathman et al., 1990)أمكف تخفيض الأصابة بالأكاروس . T.urticae  بعد استعماؿ حامض ومفْ القطف

 .(Omer et al., 2001)% بحسب أصناؼ القطف المعاممة 91بنسبة وصمت إلى  (JA) الجاسمونيؾ
% وزادت فترات نمو 1186وصمت نسبتيا إلى  T.urticaeحصمت تغيرات في معدؿ خصوبة إناث الأكاروس 

 Shen)مع اختلاؼ واضح لمتأثير بحسب العائؿ النباتي  Fenpropathrin% بعد تعرضيا لممبيد 1981الأفراد بمعدؿ 

and Zhang, 2002) وقد أشار .Lancaster يطرة عمى الأكاروس س( إلى إمكانية ال1111ه )ؤ وزملاT.urticae 
 وع العائؿ النباتي.% بحسب ن66عمى نباتات الزينة باستعماؿ زيت فوؿ الصويا, حيث وصمت نسبة القتؿ إلى 
وىذا ما  ير المبيد عمى المحاصيؿ المختمفةقد يكوف لنوع وصفات العائؿ النباتي دور ىاـ في تبايف درجات تأث

 قد تثبتو الأبحاث مستقبلًا.
 

 :وأىدافو البحثأىمية  
عمية اف اختلاؼكونو يسعى لتوضيح التأثيرات المحتممة لمعائؿ النباتي في ىذا البحث أىمية خاصة يكتسب   

ختلاؼ في كفاءة برامج المكافحة تكوف المسؤولة عف الا والتي قد T.urticaeالأكاروس  ضدالمبيدات المستخدمة 
 البحث إلى: فقد ىدؼعميو  وبناءً استعماؿ مركبات معينة عمى الزراعات المختمفة. بالكيميائية للأكاروسات 

 .عمى عوائؿ مختمفة T.urticae. تقدير درجات تأثير المبيدات المدروسة تجاه الأكاروس 1
 يمة النباتية.صضمف الفعائميف عمى  عمية المبيد الواحدا. توضيح الفروؽ بيف درجات ف1
 . توضيح الفروؽ بيف درجات فاعمية المبيد الواحد عمى أنواع عوائؿ ضمف فصائؿ نباتية مختمفة,1
 
 

 :ووطرائق مواد البحث
(, لاتساع انتشاره وكثرة عوائمو 1 ,)الشكؿ Tetranychs urticae Kochكاروس الأ تـ استخداـ كائن الاختبار : -

 روؼ المخبرنشيطاً تحت ظ بقائوو  تواره ولسيولة تربيوفداحة أضر 
and Bradley, 1982) (Carey 
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 T.urticaeالآكاروس  :(0شكل رقم )

     
 سنوات. عدة منذ تأثير المبيدات بعيداً عف  في المخبرمجتمع حساس مربى  مف أفراد عممتْ است  

 باعتبارىا مف العوائؿ المفضمة للأكاروس .Phaseolus vulgaris Lياء العاديةعمى الفاصول الأفراد ربيت
حاجز مائي لمنع ىجرة  ماسـ( يحوي قسميف منفصميف يحيط بي111×111ضمف حوض تربية نموذجي ) المدروس

 (.1 , الأفراد وانتقاليا إلى المختبر )الشكؿ
 

 

     

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                 
 . كاروسات النموذجي المزدوج الجدرانحوض تربية الأ  :(9)رقم  شكل

 
 وبفترات أطوؿخلاؿ الصيؼ  أسبوعيفكؿ  ات عميياالأكاروس تغذية مف النباتات التي تضررت استبداؿ ت ـ 

الاستبداؿ باقتطاع بعض القمـ النامية مف النباتات المتضررة ووضعيا عمى نباتات سميمة ضمف  ىجر  .خلاؿ الشتاء
جمعت  ثـبعد ذبوليا إلى النباتات الجديدة,  عنيا لتأميف انتقاؿ الأفراداليوـ التالي مييا حتى الإبقاء عمع حوض التربية 

البيئة  لمخبر منعاً لعدوىخارج ا ة عمييا قبؿ نقمياالموجود الأكاروسأحواض مائية لضماف قتؿ كافة أطوار نقمت إلى و 
, حيث وضعت بداية نفسيا الطريقةبتي جرى استبداليا تمت معاممة نباتات التربية المتضررة ال. المحيطة بالأكاروسات

 ضمف أحواض مائية قبؿ ترحيميا.
 

 العوائل النباتية المدروسة وطريقة إكثارىا :
 استخدمت ستة أنواع مف العوائؿ النباتية تتبع ثلاث فصائؿ وىي :
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مف الفصيمة ( )البمدي .Vicia faba Lسترايؾ(, والفوؿ صنؼ ) .Phaseolus vulgaris Lالفاصولياء  -
 .  Fabaceaeالفراشية

 )إلسا(, مف  .Lycopersicum esculentum Mill)الغجر(, والبندورة .Solanum melongena L الباذنجاف  -
 .Solanaceaeالفصيمة الباذنجانية 

          ( مف الفصيمة 1)روزالينا ؼ .Cucurbita pepo L )دلتا(, والكوسا .Cucumis sativus Lالخيار  -
 .Cucurbitaceaeرعية الق

بمعدؿ  رعتْ سـ/ ثـ ز  11بتري كبيرة قطر / / ساعة عمى ورؽ ترشيح داخؿ أطباؽ14البذور أولًا لمدة / طبتْ ر  
 في البداية الأصصممئت  .ميلاميف ي/سـ موضوعة ضمف صوان11/ ىا/ بذور في أصص بلاستيكية صغيرة قطر 1/

بطبقة  ثـ غطيت ,البذور الخمسة بشكؿ منتظـ عمى سطح التربة عتوز  .الثمثيف بخميط مف تربة حمراء مع التورب إلى
 , )شكؿ. (موعد استخداميا في الدراسة)/ أسابيع 1يومياً لمدة / لمنباتات الري الخفيؼ وتـ استخداـ الخميطرقيقة مف 

1.) 

 
كثار العوائل النباتية :(3شكل رقم )  )الكوسا( طريقة زراعة وا 

 

 المبيدات الكيميائية المستعممة:
خر غير متخصص, لآمركبات بعضيا متخصص لمكافحة الأكاروسات وبعضيا ا 1استخدمت في الاختبارات 

وقد حضرت واستعممت محاليميا ضمف التراكيز المنصوح بيا مف قبؿ الشركات الصانعة في برامج المكافحة )الجدوؿ, 
1.) 

 
 

 ائية المختبرة: المبيدات الكيمي(0جدول رقم )

 الاسم التجاري
العام   الاسم

 )الشائع(
 شكل ونقاوة المستحضر
 آلية ومجال التأثير و)التركيز المستخدم %(

 تورؾ
Torque 

Fenbutatin 

oxide 
550 SC 
(0.5%) 

 

أكاروسي متخصص, يؤثر تلامسياً ومعدياً 
ضد الأطوار المتحركة بما فييا السلالات 

رية, لو تأثير باؽِ المقاومة لممركبات الفوسفو 
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 طويؿ.
 أورتس
Ortus 

Fenpyroximate 5 SC 

(1%) 
أكاروسي متخصص, يؤثر بالملامسة ولو 
تأثير صاعؽ ضد الأطوار المتحركة وفعالية 
طويمة نسبياً, يعمؿ كمانع انسلاخ ولذلؾ 

 تكوف فعاليتو أكبر عمى اليرقات والحوريات.
 نسوروف

Nissorun 

Hexythiazox 10 W.P 

(0.5%) 
أكاروسي متخصص, تأثيره طويؿ الأمد 
وواسع الطيؼ ليشمؿ كافة الأنواع, فاعميتو 
جيدة عمى البيوض واليرقات والحوريات 
وبيوض الإناث المعاممة عقيمة وىو مركب 

 اختراقي.
 ماجستير

Magister 

Fenazaquin 200.S.C 

(0.75%) 
أكاروسي حشري, تأثيره سريع وطويؿ عمى 

 وض الصيؼالأطوار المتحركة وبي
 سانمايت

Sanmite 

Pyridaben 20 W/W 

(1%) 
, تأثيره سريع وصاعؽ حشريأكاروسي 

 وطويؿ عمى البيض وأطوار النمو المتحركة.
 أبامكيتيف

Vertimec 

 

Abamectin 1.8. SC 

(1.2%) 
أكاروسي وحشري, يؤثر تلامسياً ومعدياً,نفاذ 
نسبياً يقضي عمى يرقات وحوريات 

تغذية الإناث ومف  الأكاروسات ويقمؿ مف
 معدؿ وضع البيض لدييا.

 دايمثوات
Dimethoate 

Dimethoate EC %4 
%(1) 

ي أكاروسي جيازي, يؤثر تلامسياً حشر 
ومعدياً, سريع الامتصاص والانتقاؿ داخؿ 
النباتات, يثبط عمؿ أنزيـ الكوليف أستيراز, 

 مدة بقاء تأثيره طويمة نسبياً.
 

 طريقة العمل وأخذ القراءات:
باعتبارىا الأكفأ  ,(4 ,)شكؿ/مـ لإجراء الاختبارات 11ر /( قط Leaf diskاستخدمت طريقة الأقراص الورقية )

 يةلنباتلمعوائؿ اأخذت الأقراص مف حواؼ الأوراؽ الأولية  .(  Dennhy  et al., 1992) بيف طرؽ عممية كثيرة
 جرى تناوؿ. مقطاع دائرياقتطعت بواسطة  حيث ,اً يوم /11عمر قرابة /بو  فييالقمة العروؽ والتجعدات  المدروسة

 .ممقط معدني ثـ غطسػت مػع التحريؾ بوساطةالأقراص عقب اقتطاعيا مف طرفيا 
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 ضمن أطباق بتري Leaf diskطريقة الأقراص الورقية  :(4شكل رقم )

 
المحموؿ الزائدة عنيا مف خلاؿ  بعد إخراجيا, إزالة قطرات  ـ ت, و ثواف   1المبيد المدروس ولمدة محموؿ داخؿ 

ملامسة طرفيا عمودياً مع ورقة نشاؼ جافة. وضعت الأقراص الورقية بعدىا بشكؿ مقموب )السطح السفمي للأعمى( 
بالماء داخؿ طبؽ بتري كبير وبمعدؿ خمسة أقراص )مكررات( لكؿ مف  عمى ورؽ نشاؼ محموؿ عمى طبقة قطف مبممة

 مشاىد أيضاً.لمعاملات المبيدات و 
أنثى لكؿ  11فرشاة ناعمة طرية إلى الأقراص بعد جفافيا تقريباً وبمعدؿ ب وبأعمار متماثمة نقمت الإناث البالغة

بر موت الأفراد المعيار الأساسي أياـ. اعت 1مدة ساعة في ذات المواعيد ول 14أجريت المراقبات الدورية كؿ مكرر. 
يرات أو الانحرافات التي غ. أخذت التAbbott (1925)تقييـ درجة التأثير, وقد صححت نسبة القتؿ بتطبيؽ معادلة ل

التي وضعتيا عمى مكررات المعاملات مقارنة مع مكررات  البيضطرأت عمى حركة الإناث وتغذيتيا وألوانيا وأعداد 
 .د بعيف الاعتبار كمعايير ثانوية أو إضافية لتوضيح التأثيرات الحاصمة بشكؿ أفضؿالشاى

ضاءة دائمة بواسطة   مصابيح نيوف. 1نفذت التجارب تحت الظروؼ العادية لممخبر وا 
 

 النتائج والمناقشة:
 T.urticaeروس الأكا في المركب الواحد مف المبيدات الكيميائية المختبرة وتأثير عميةاأجريت مقارنة بيف ف

 (:4-1عمى العائميف ضمف الفصيمة النباتية الواحدة, والنتائج معروضة في الجداوؿ )
 

 وع العائل ضمن الفصيمة الفراشية:ية المبيدات المدروسة بناعمعلاقة ف -0
 المدروس كائف الاختبار( مقارنة بيف درجات التأثير التي حققيا كؿ مبيد تجاه 1يتضمف الجدوؿ رقـ )

 عمى عائمي الفاصولياء والفوؿ مف الفصيمة الفراشية. (T.urticaeالبقعتيف  كاروس الأحمر ذوالأ)
العائؿ الفوؿ مقارنة مع  ةتجاه الأكاروس عمى عائم Fenbutatin oxideعمية المبيد اتظير النتائج زيادة في ف

درجة التأثير النيائية عند نياية أو   ,% 12,16 : 11,11الفاصولياء سواء مف حيث درجة التأثير الأولية  خرلآا
لدى  % 62,17:  74,30 % وكذلؾ المتوسطات النيائية لنسبة القتؿ96,5: 111التجربة بعد سبعة أياـ مف المعاممة 

 ية المبيدعمثبت بالتحميؿ الإحصائي بقاء الفروؽ ظاىرية بيف فا والي.عمى التالعائميف 
 Fenbutatin oxide شية.عمى عائمي الفصيمة الفرا 

  الفاصولياءعمى  Fenpyroximateعمية المبيد اواضحة بيف ف اً تبيف محتويات الجدوؿ المذكور فروق
الفاصولياء سواء مف حيث التأثير الأولي أو  عمى عنو الفوؿ والتي كانت الأعمى عمى نبات الفوؿ وبفروؽ معنويةو 

 )الفاصولياء: الفوؿ(  قتؿ لممعايير الثلاث عمى العائميفأو المتوسط الكمي خلاؿ فترة التجربة, وقد بمغت نسب ال يالنيائ

 % , عمى التوالي . 46,89:    %89,22 ,  76,5:  %111 ,  18,16:  54,66 
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عمى الفوؿ والفاصولياء, وبدلالة معنوية لكؿ مف  Fenazaquinعمية المركب اجاءت الاختلافات واضحة بيف ف
لفروؽ ا. وقد بقيت عمى التوالي%  57,25:   87,16والمتوسط الكمي %   25,33: 53.97عمية الأولية ادرجة الف

 .عمى التوالي ,% عمى الفوؿ والفاصولياء11 : 111ظاىرية بيف نسب القتؿ النيائية 
عمى الفوؿ مقارنة بالفاصولياء لكؿ مف T. urticae عمية الأولية أكبر تجاه أفراد الأكاروس اكانت الف

% ,  Abamectin 27,02 :18,10 ,%8   :1,33  ,%33,33 :20و Pyridaben ,Hexythiazoxالمركبات
% عمى الفاصولياء مقابؿ 9,33الذي حقؽ نسبة موت  Dimethoateمػ والعكس كاف صحيحاً بالنسبة ل والي.عمى الت

عائمي عمية الأولية لممركبات الأربعة المذكورة عمى ا% عمى الفوؿ. وعمى الرغـ مف الاختلافات المسجمة بيف الف1
بدورىا جاءت درجات التأثير و الفصيمة الفراشية, فقد بقيت الفروقات ظاىرية ودوف دلالة معنوية مف الناحية الإحصائية. 
دوف أي فروؽ مف الأربعة  تالنيائية عند اليوـ السابع لسير التجربة وكذلؾ المتوسطات الكمية لنسب القتؿ لممبيدا

 57,7% ,  90:   94,3مغت قيـ درجات التأثير النيائية عمى الفوؿ والفاصولياء معنوية عمى الفوؿ والفاصولياء. وقد ب

 Pyridaben ,Hexythiazox ,Abamectinلممركبات %  111:  %111 ,  111:  %111 ,  42:  
 ., عمى التواليDimethoateو

:  83,97%,  21,55:  33,6%,  59,97:  69,77ووصمت المتوسطات النيائية لنسب القتؿ إلى 
 بالنسبة لمعائميف ولممبيدات الأربعة. التتالي عمى% ,  65,14:  %69,71 , 72,81

 
 مية المبيدات المدروسة بنوع العائل ضمن الفصيمة القرعية:  اععلاقة ف -9

عمية الأولية لممبيدات ضد الأكاروس عمى الكوسا مقارنة مع ا( زيادة في الف1تظير محتويات الجدوؿ رقـ )
:  73,33الذي حقؽ نسبة قتؿ أولية مرتفعة وصمت إلى  Abamectinوفصيمة القرعية باستثناء المركب الخيار مف ال

 .عمى التوالي ,عمى الخيار والكوسا%  58,66
, Fenbutatin oxideدرجات التأثير النيائية أكبر عمى الكوسا مقارنة بالخيار مع المركبات  كانت

Fenpyroximate ,Fenazaquin ,Pyridaben, Hexythiazox  83,3:  97,5% ,  95,3:  99,3, وبالقيـ 
نسب القتؿ النيائية لممركبيف كانت . التواليعمى % ,  34,3:  %46,5 ,  90,5:  %98,7 ,  92,5:  %98 , 

%( مع ملاحظة بموغ القتؿ حده الأعظمي بشكؿ أسرع 111متساوية عمى العائميف ) Dimethoateو Abamectinو
 .Abamectinيار قياساً بالكوسا مع المركب تقريباً عمى الخ

, Fenbutatin oxideجاءت المتوسطات الكمية لنسب القتؿ أكبر عمى نبات الكوسا بالنسبة لممركبات 
Fenpyroximate ,Pyridaben ,وDimethoate 82,01% ,  64,13:  64,28 قياساً مع العائؿ الخيار  :

والعكس كاف صحيحاً بالنسبة لممركبات  التواليعمى %,  73,32:  %75,03 ,  58,70:  %69,79 ,  61,13
Fenazaquin ,Hexythiazox وAbamectin  73,32%,  19,99:  23,17% ,  64,40:  66,88حيث القيـ 

 ., عمى التواليعمى الخيار والكوسا% ,  75,03: 
عمية كؿ مف المركبات االفروؽ ظاىرية ودوف دلالة معنوية مف الناحية الإحصائية بالنسبة لفبقيت 

Fenbutatin oxide ,Fenazaquin ,Hexythiazox وDimethoate  عمى عائمي الخيار والكوسا. وقد وجدت
عمى  Abamectinو, Fenpyroximate ,Pyridabenعمية المبيدات افروؽ ظاىرية بيف معظـ القيـ المسجمة لف

 لنسبة لبعض القراءات أو المتوسطات النيائية لنسب القتؿ.العائميف المذكوريف ولكف مع وجود بعض الفروؽ المعنوية با
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 :عمية المبيدات المدروسة بنوع العائل ضمن الفصيمة الباذنجانيةاعلاقة ف -3

عمى العائميف  T. urticaeعمية المبيدات المدروسة تجاه أفراد الأكاروس المدروس االنتائج المسجمة لفجاءت 
ف الفصيمة الباذنجانية, مشابية إلى حد ما مع مثيلاتيا عمى عوائؿ الفصيمتيف السابقتيف النباتييف الباذنجاف والبندورة م

 الفراشية والقرعية.
عمية الأولية التي أظيرتيا المبيدات السبعة تجاه كائف ا( زيادة في الف4يتضح مف النتائج في الجدوؿ رقـ )

كانت درجة تأثيره الأولية ضعيفة  حيث Hexythiazox الػ الاختبار عمى البندورة مقارنة مع الباذنجاف باستثناء مركب
عمية الأولية لممركبات المدروسة عمى العائميف ماعدا االفروؽ ظاىرية بيف قيـ الفكانت و %(. 4ومتساوية عمى العائميف )

%  26,66:  55,34, حيث ثبت إحصائياً وجود فروؽ معنوية Dimethoateو Fenazaquinالمسجمة مع المبيديف 
 .عمى التوالي ,عمى البندورة والباذنجاف%,  17,33:  52 ,

, Fenazaquinتظير درجات التأثير النيائية عند نياية التجربة في اليوـ السابع تحقيؽ مركبات 
Abamectin وDimethoate  عمى الباذنجاف والبندورة معاً, وكانت نسب القتؿ أكبر عمى 111القيمة الأعظمية %

, Fenbutatin oxide ,Fenpyroximate ,Pyridabenالباذنجاف  بالنسبة لممركبات  البندورة قياساً مع
Hexythiazox. 

تظير نتائج التحميؿ الإحصائي عدـ وجود فروؽ معنوية بيف المتوسطات النيائية لنسب القتؿ المسجمة عمى 
 عائمي الباذنجاف والبندورة معاً, وبالنسبة لممركبات السبعة المدروسة.

خلاؿ ما سبؽ ذكره وجود اختلافات بيف درجات تأثير المركبات المدروسة عمى العائميف ضمف  يلاحظ مف
عمى  Fenpyroximate, Fenazaquinالفصيمة النباتية والتي جاءت بفروؽ معنوية خاصة بالنسبة لفاعمية المركبيف 

و  Abamectinاعمية اليومية لممبيديف عائمي الفصيمة الفراشية )الفاصولياء والفوؿ(, وكذلؾ بالنسبة لبعض درجات الف
Fenpyroximate  عمى عائمي الفصيمة القرعية )الخيار والكوسا(, والمركبDimethoate  عمى عائمي الفصيمة

 الباذنجانية )البندورة والباذنجاف(.
ى تشابو إف بقاء معظـ الفروؽ ظاىرية بيف فاعمية المبيد الواحد عمى العائميف مف نفس الفصيمة, قد يعود إل

وتقارب كبير في صفات العائميف ضمف الفصيمة الواحدة سواء مف حيث الشكؿ المورفولوجي أو البنية التشريحية 
متقاربة بيف العائميف,  T.urticaeوىذا ما يجعؿ تأثير تمؾ الصفات عمى حياة وخصائص الأكاروس الحيوي والتركيب 

و  (Warabieda et al., 1998), (Fritzsche, 1960)عديدة ة وىي تأثيرات كانت قد أشارت إلييا دراسات بيولوجي
(Allam et al., 2001)  والذي يعزز ىذا الاعتقاد كوف فاعمية كؿ مف المبيدات المستعممة قد جاءت بفروؽ معنوية .

خر مف آأكبر وشممت الفروؽ المعنوية معظـ درجات التأثير ما بيف العوائؿ مف الفصائؿ المختمفة كما ثبت في جانب 
 .ىذه الدراسة, وربما للاختلاؼ في درجات أوسع ما بيف صفات العوائؿ مف الفصائؿ المتعددة

إف تأثير نوع العائؿ النباتي بناء لخصائصو عمى حركة وتغذية وتطور الأكاروس وعمى حياة أفراده وخصوبة 
ي يتعرض لو, مع اختلاؼ في نسبة الإناث لديو, سوؼ يؤدي إلى تغيرات في مستوى استجابتو )حساسيتو( لممبيد الذ

 ةػػالمتباين  ؿػالعوائ د عمىػالمبي  اػػي يحدثيػرات التػوطبيعة التغي
 Caceda, 1982)  و(Shen and Zhang, 2002   بيف صفات العائؿ النباتي وقد يفسر إلى حد ما الارتباط

سواء  العائؿ ستوى فاعمية المبيدات باختلاؼبيف م بتْ ثالتبايف الذي و والتغيرات البيولوجية الحاصمة لدى الاكاروس, 
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ضمف الفصيمة الواحدة في تجاربنا المعروضة أو ما بيف عدة فصائؿ أو عوائؿ لأصناؼ مختمفة ضمف النوع وفقاً 
 . (Lancaster et al., 2002)و (Omer et al., 2001)   لمدراسات المرجعية التي

ود تأثيرات لممبيدات المدروسة والتي تفاوتت بيف العوائؿ ف النتائج المتوصؿ إلييا حوؿ وجإيمكف القوؿ و 
 خدمة, قد جاءت متوافقة بالمنحى العاـ مع معطيات الباحثيف السابؽ ذكرىـ إضافة إلى نتائجتالمس

 ,.Gorman et al)و Rathman et al.,1990) ,Beers et al., 1990  ,Herron et al., 2001  الباحثيف 

2002. 
 ( 0995لعام  Abbott)النسبة المئوية لمقتل معدلة حسب   T.urticaeجة فعالية المبيدات عمى إناث الأكاروس (: در 9جدول رقم )

 وفقاً لعائمي الفصيمة الفراشية )فا=فاصولياء, فو=فول(.
 اليوـ    

 المركب والعائؿ
 LSD5% المتوسط 1 9 1 4 1 1 1

Fenbutatin 

oxide 
 فا
 فو

09.06 
b 

33.33 

39.08 
b 

58.00 

47.99 
b 

66.66 

66.66 
b 

76.80 

79.06 
b 

89.70 

94.36 
b 

95.59 

96.5 
b 

000 

69.07 
b 

74.30 
98.03 

Fenpyroximate فا 
 فو

08.06 
a 

54.66 

95.67 
a 

75.94 

30.55 
a 

97.96 

48.60 
a 

98.60 

55.55 
a 

98.60 

73.93 
a 

99.5 

76.5 
a 

000 

46.89 
a 

89.99 
09.84 

Fenazaquin فا 
 فو

95.33 
a 

53.97 

43.94 
a 

78.08 

45.94 
a 

86.30 

57.53 
a 

95.89 

64.38 
a 

95.89 

76.38 
a 

000 

88 
b 

000 

57.95 
a 

87.06 
08.93 

Pyridaben فا 
 فو

08.00 
b 

97.09 

99.79 
b 

48.64 

48.60 
b 

65.97 

66.09 
b 

78.87 

80.98 
b 

84.50 

86.95 
b 

89.85 

90 
b 

94.3 

59.97 
b 

69.77 
96.97 

Hexythiazox فا 
 فو

0.33 
b 

8 

6... 
b 

06 

06.43 
b 

09.07 

09.07 
b 

39.87 

97.77 
b 

47.94 

37.5 
b 

53.59 

49 
b 

57.7 

90.55 
b 

33.6 
06.53 

Abamectin فا 
 فو

90 
b 

33.33 

34.66 
b 

69.66 

75.67 
b 

93.94 

86.30 
b 

98.60 

93.05 
b 

000 

000 
b 

000 

000 
b 

000 

79.80 
b 

83.97 
30.30 

Dimethoate 
 فا
 فو

9.33 
b 

8 

30.66 
b 

30.66 

58.66 
b 

96.33 

77.33 
b 

88 

84 
b 

99 

96 
b 

000 

000 
b 

000 

65.04 
b 

69.70 
37.90 

 
a فاعمية المبيد اليومية عمى عائمي الفصيمة الواحدة   بين = فرق معنوي ,   
b بين فاعمية المبيد اليومية عمى عائمي الفصيمة الواحدة = فرق غير معنوي 
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 ( 0995لعام  Abbott معدلة حسبلمقتل )النسبة المئوية  T.urticaeإناث الأكاروس (: درجة فعالية المبيدات عمى 3جدول رقم )
 وفقاً لعائمي الفصيمة القرعية )خي=خيار, كو= كوسا(

 اليوم
 LSD5% المتوسط 7 6 5 4 3 9 0 المركب والعائل

Fenbutatin oxide خي 
 كو

14.66 
b 

21.33 

40.89 
b 

39.18 

55.55 
b 

48.61 

68.00 
b 

66.66 

79.40 
b 

79.41 

94.09 
b 

95.52
b 

95.3 
b 

99.3 

64.03 
b 

64.28 
30.00 

Fenpyroximate خي 
 كو

49.66 
b 

52.43 

44.59 
a 

62.66 

46.57 
a 

86.30 

55.55 
a 

86.30 

75 
a 

93.05 

80.98 
b 

95.83 

83.3 
b 

97.5 

60.03 
a 

89.00 

06.56 

Fenazaquin خي 
 كو

94 
b 

34.94 

54.05 
b 

40.09 

69.06 
b 

43.83 

69.86 
b 

65.90 

76.70 
b 

76.06 

88.88 
b 

99.33 

99.5 
b 

98 

66.88 
b 

64.40 

94.59 

Pyridaben خي 
 كو

07.56 
b 

99.06 

30.08 
b 

37.83 

54.06 
b 

68.05 

77.46 
b 

80.69 

80.69 
b 

85.90 

58.50 
a 

94.90 

90.5 
b 

98.7 

58.70 
b 

69.79 

98.77 

Hexythiazox خي 
 كو

0 
b 

9.66 

04.66 
b 

00.66 

06.43 
b 

9.58 

96.09 
b 

06.43 

99.06 
b 

93.60 

40.66 
b 

30.55 

34.3 
b 

46.5 

93.07 
b 

09.99 

09.80 

Abamectin خي 
 كو

73.33 
a 

58.66 

86.66 
a 

79 

95.94 
b 

86.48 

000 
b 

93.05 

000 
b 

97.99 

000 
b 

000 

000 
b 

000 

93.70 
b 

86.77 

00.53 

Dimethoate 
 خي
 كو

90 
b 

25.33 

49.60 
b 

40 

60 
b 

70.66 

93.33 
b 

99 

97.33 
b 

97.99 

000 
b 

000 

000 
b 

000 

73.39 
b 

75.03 

33 

aبين فاعمية المبيد اليومية عمى عائمي الفصيمة الواحدة   = فرق معنوي , b فرق غير معنوي بين فاعمية المبيد اليومية عمى عائمي =
 الفصيمة الواحدة
( وفقاً 0995لعام  Abbottالمئوية لمقتل  معدلة حسب  )النسبة T.urticae( درجة فعالية المبيدات عمى إناث الأكاروس 4جدول رقم )

 لعائمي الفصيمة الباذنجانية )با =باذنجان, بن = بندورة(
 اليوم                  

 LSD5% المتوسط 7 6 5 4 3 9 0 المركب والعائل

Fenbutatin oxide با 
 بن

98.37 
b 

39 

47.99 
b 

60.80 

50.38 
b 

73.60 

63.88 

b 

78.96 

86.00 
b 

86.76 

95.77 
b 

95.59 

97 
b 

000 

67.00 
b 

75.98 

95.07 

Fenpyroximate با 
 بن

96.66 
b 

45.33 

45.94 
b 

50.35 

53.49 
b 

57.53 

63.88 
b 

65.97 

79.06 
b 

84.79 

84.50 
b 

84.79 

86.3 
b 

87.66 

69.83 
b 

68.08 

09.36 

Fenazaquin با 
 بن

96.66 
a 

55.34 

56.75 
a 

79.45 

77.09 
b 

84.93 

94.59 
b 

86.30 

000 
b 

89.04 

000 
b 

90.97 

000 
b 

000 

79.97 
b 

83.60 

90.99 
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Pyridaben با 
 بن

09.45 
b 

99.97 

39.08 
b 

39.08 

68.05 
b 

56.94 

80.69 
b 

69.00 

90.04 
b 

74.64 

94.90 
b 

80.05 

98.5 
b 

99 

77.88 
b 

63.97 

97.90 

Hexythiazox با 
 بن

4 
b 

4 

06 
b 

06 

90.54 
b 

94.65 

93.98 
b 

35.60 

97.39 
b 

39.79 

33.80 
b 

43.66 

49.8 
b 

50.5 

94.97 
b 

30.73 

04.05 

Abamectin با 
 بن

44 
b 

58.60 

60 
b 

69.96 

85.03 
b 

94.44 

88.88 
b 

000 

98.60 
b 

000 

000 
b 

000 

000 
b 

000 

89.37 
b 

87.9 

09.90 

Dimethoate 
 با
 بن

07.33 
a 

59 

96.60 
a 

74.66 

70.66 
b 

85.33 

90.66 
b 

98.60 

97.33 
b 

000 

000 
b 

000 

000 
b 

100 

70.79 
b 

87.99 

99 

a بين فاعمية المبيد اليومية عمى عائمي الفصيمة الواحدة     = فرق معنوي ,  b بين فاعمية المبيد اليومية عمى  = فرق غير معنوي
 عائمي الفصيمة الواحدة

 
قياساً مع  Fenbutatin oxideفراد عمى البندورة المعاممة بالمركب الأ حركة بطءدلت القراءات اليومية عمى 

الكوسا والخيار والفاصولياء المعاممة بنفس المركب, وكانت الحركة بطيئة عمى الباذنجاف والكوسا والفوؿ والبندورة 
قياساً مع الفاصولياء والخيار ولذات المركب. وقد حدث بطء في حركة الإناث عمى  Fenpyroximate بالػالمعاممة 

عادية عمى  Fenazaquin الػمع  باستثناء الفاصولياء والخيار, وكانت الحركة Pyridabenبالػ العوائؿ المعاممة 
 عمىكانت الحركة عادية و الفاصولياء, ومتوسطة عمى الخيار وبطيئة عمى العوائؿ الأخرى مقارنة مع مكررات الشاىد. 

باستثناء نبات  Dimethoate و Abamectinوبطيئة مع المركبيف  ,Hexythiazoxبالػ كافة العوائؿ المعاممة 
تغيرات ممحوظة أيضاً ليا دلالاتيا بالنسبة لمستوى تغذية الأفراد عمى المكررات المعاممة بالمبيدات  تْ مّ جِ س  و الفاصولياء.

التغذية قميمة عمى كانت تبرقشات الأوراؽ والأعراض الظاىرة للإصابة, وبناءً عمييا ومنيا قياساً مع مكررات الشاىد 
 . ولوحظت تغذيةFenbutatin oxideجيدة عمى الفاصولياء ومتوسطة عمى باقي العوائؿ المعاممة بالمركب البندورة و 

باستثناء الخيار  Fenazaquin و Fenpyroximate ,Pyridabenعمى العوائؿ المعاممة بكؿ مف المركبات  قميمة
الػ ت التغذية عمييا جيدة مع الفاصولياء التي كانكذلؾ و , حيث كانت متوسطة بالنسبة لممركبات الثلاث

Fenpyroximate  الػ ومتوسطة معPyridaben و Fenazaquin . كانت التغذية جيدة عمى العوائؿ كافة المعاممة و
باستثناء الفاصولياء التي  Dimethoate و Abamectin بالػ, وقميمة مع العوائؿ الستة المعاممة Hexythiazoxبالػ 

حدثت تغيرات أيضاً في ألواف الإناث عمى العوائؿ المدروسة وبالنسبة لذات و  فراد.سجمت معيا تغذية متوسطة للأ
 تراوحت بيف الموف الأحمر العادي والأحمر الداكف المائؿ للأسود. ,المركب

, يستدؿ عمى وجود توافؽ في السابقة العممية لمدراساتوبالعودة إلى ما تـ عرضو ولما سبؽ ذكره مف معطيات 
( حوؿ تراجع خصوبة إناث 1111وزملاؤه ) Agrawal( و 1111وزملاؤه ) Allamذكره كؿ مف  النتائج مع ما

 Sakr(1988)( و1616) Cacedaت مع معطيات قفوابيف العوائؿ النباتية المختمفة. وكذلؾ ت T.urticaeالأكاروس 
 حوؿ تغير سرعة نمو الأفراد في مختمؼ الأطوار تبعاً لمعائؿ. 

وبالتركيب  اً وفيزيولوجي اً لاختلاؼ فيما بينيا مورفولوجيبسبب انباتية المعوائؿ لالأكاروس إف التفاوت في تفضيؿ 
يؤثر بالتأكيد عمى مستوى , Rita. a Lajos, 2001)و (Allam et al., 2001الكيميائي أو لاختلاؼ في فصؿ النمو 



 

 

 

 

114 

 حية ثانيةتغذية الأكاروسات وبالتالي عمى حيويتيا وحركتيا وتكاثرىا وخصوبتيا مف نا
 (Agrawal, 2002),  تعرضيا لممبيدات الموجودة عمى سطح النبات أو ضمف عصارتو مف ناحية  مدىوبالتالي عمى

ي فعالية مبيدات محددة تجاه ذات الأكاروس المسؤولة عف التغير ف أخرى, وىذا قد يجعؿ النبات العائؿ مف بيف العوامؿ
. وقد يكوف لمدراسات التشريحية والبيوكيميائية المستقبمية عمى أنسجة  عمى زراعات مختمفة وخلاؿ فصوؿ نمو متعددة

 العوائؿ النباتية أىمية كبيرة في توضيح أكبر لدور العائؿ النباتي في تحديد فعالية المبيدات.
 

 الاستنتاجات والتوصيات:
  .بنوع العائؿ النباتي T.urticae لدى الأكاروس مدة حياة وحركة وألواف الأفراد() عديدة حيوية تتأثر صفات ػ
 باختلاؼ العائؿ النباتي. T.urticae تتفاوت درجة تأثير المبيد عمى الأكاروس  ػ
يحتاج توضيح علاقة الخصائص المورفولوجية والبيوكيميائية لمعائؿ النباتي بدرجة فعالية المبيدات إلى   دراسات ػ 

 مستقبمية متخصصة.
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