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 الممخّص  

 
نات في بعض مكوّ  ىػطف /  30و  20معدليف مف السماد العضوي  تأثيرالحسكة لدراسة  في محافظة نفذ البحث

. بينت الدراسػة  ىػ/  K2Oكغ  P2O5 ، 50كغ  022،كغ يوريا  400بمعدؿ التسميد المعدني  محصوؿ القطف مقارنةً 
اؽ و عػػدد ػػػسػػثػر عمػط طػوؿ الأ ىػػطػف /  30و  20و بمعػػدليف   زراعػة القطػف باسػتخداـ التسػميد العضػوي ال نمػي أفّ : 

زيػادة  ىػػ طػف / 30ميد ػسػػد عنػد معػدؿ التػػػحيػث وج ،المحصوؿ  إنتاجيػةة و عمط ػالثمرية وعدد الجوزات الناضج الأفرع
ة مع المعدؿ ػبالمقارن ىػكغ /  479.21ي و ػميد المعدنػػسػػالت معدؿ عػػػة مػبالمقارن ىػكغ /  606.51بمقدار  الإنتاجيػػػةفي 
 – 30)  إلطـ ػػ( س 0 – 10ر مف ) ػماد فعند زيادة عمؽ الطمػػسػػر الػبزيادة عمؽ طم الإنتاجيةو زادت  ، ىػطف /  20

عنػػد  ىػػػكػػغ /  874.93و  ىػػػطػػف /  20سميد ػعنػػد معػػدؿ التػػ ىػػػكػػغ /  1374.97بمقػػدار  نتاجيػػةالإـ زادت ػػػػ( س  20
 ( .  2005 ) موسـ  ىػطف /  30المعدؿ 
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  ABSTRACT    

 
This research is carried out  in Al–Hasaka Governorate to examine the effect of two 

rates of organic fertilizers on some technological properties of cotton fibers when  

compared with the rates of mineral fertilizers of 20 and 30 tons. This study shows that the 

differences are not significant when compared with those of organic and mineral fertilizers 

in most of the technological properties studied (fiber length, strength, elongation, and 

fineness). In comparison with organic and mineral fertilizers,  fiber length has increased by 

1.08 Mm; fiber strength has increased by 0.78 g / tex, elongation 1.25% and fineness 0.36 

micronaire, when compared with mineral and organic fertilizers. The interaction between 

factors illustrates significance in fiber length only in the first season, and elongation in the 

second season, whereas the interaction is not significant in other properties. 
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  مقدّمة:
 ،وري ػسػػػي الػد مػػف البمػػداف و مػػنيـ القطػػر العربػػعػػدل سػػتراتيجيةالاة و مّػػمحصػػوؿ القطػػف مػػف المحاصػػيؿ المي يعػػدّ 

ي السػػوري ثػػاني دولػػة عربيػػة بعػػد ػ. و يعػػد القطػػر العربػػ الأجنبػػية بعػػد البتػػروؿ كمصػػدر لمنقػػد ػة الثانيػػػبالمرتبػػ يػػأتيحيػػث 
(  237.8ـ حػوالي )  2005حيث بم ػت المسػاحة المزروعػة عػاـ  زروعة،المجميورية مصر العربية مف حيث المساحة 

 الإحصػػػػا ية) المجموعػػػة   ىػػػػطػػػػف /  4.3و بمػػػردود  ،طػػػف قطػػػػف محبػػػوب  ألػػػؼ(  102200)  أعطػػػػت ، ىكتػػػار ألػػػؼ
بػػالأفرع  ا ىػػو معػػروؼ يمكػػف الاسػػتفادة مػػف ىػػذا المحصػػوؿ بالكامػػؿ مػػف جػػذوره و انتيػػا ً ػػػػو كم ،( 2006الزراعيػػة لعػػاـ 

(  Kablikova , 1975) أشػارو قػد  ،ات النسػيجيةػػػالتي تػدخؿ فػي الصناع أليافوالفا دة الكبيرة مف  إلط جافة إضافػػةال
و ذلػػؾ مػػف  ،نػػوع مػػف المنتجػػات التػػي تػػدخؿ فػػي ال ػػذا  و الصػػناعة 150نحصػػؿ عمػػط مػػا ينػػوؼ عػػف  أفنػػو يمكػػف أ إلػط

و ذلػؾ بيػدؼ زيػادة  ؛متعػددة أبحػاثدراسػات و المحصػوؿ  عمػط ىػذا. لقد جرى  الأخرى وأجزا و  أليافوجذور القطف و 
مػػػف  الأخيػػػرة الآونػػػةاصػػػة مػػػا ظيػػػر فػػػي وخ مػػػط خصػػػوبة التربػػػة التػػػي يػػػزرع فييػػػاع المحافظػػػة عػمػػػ و نوعػػػاً  كمػػػاً  إنتاجيتػػػو

 الأشػكاؿو زيػادة  ،زيػادة حموضػة التربػة  إلػط أدىالػذي دروس و المتكرر لمتسميد المعدني الاستخداـ المفرط و غير الم
 , Boboneenـ  ) ػػػػ( س  0 – 30ة ) ػػػطحية مػف التربػػػسػػو انخفػاض نسػبة الػدباؿ فػي الطبقػة ال ، للألمنيػوـالسػمية 

التػي ليػا التي تصيب حقوؿ القطػف  الأعشابالاستخداـ العشوا ي و الكثيؼ لممبيدات بيدؼ مكافحة  أف( . كما  1984
التػػي تصػػيب ىػػذا  الآفػػاتالنظػػر فػػي بػػرامح مكافحػػة  إعػػادة إلػػطثيف مػػف البػػاح اً ددعػػا عػػد ،مختمفػػة عمػػط البي ػػة  تػػأثيرات

 وأشػار للإنسافسرطانية  اً أمراضمف المبيدات المستخدمة عمط ىذا المحصوؿ تسبب  غير واحد   أفالمحصوؿ و خاصة 
 (Mulcahy , 2000 ) مف  10مف  أكثرو   ،% مف مبيدات الحشرات تستخدـ عمط محصوؿ القطف  23 أف إلط %

القطػف ىػي مبيػدات مسػرطنة  آفػاتمف المبيدات المستخدمة لمكافحة  تسع أصؿمف  خمساً  أفّ و  ، أيضاً  الآفاتت مبيدا
ؿ السػماد المعػدني و ذلػؾ بػالتخمي عػف اسػتعماو  ؛عمط الزراعػة العضػويةالاعتماد  إلطمف ىنا اتجيت الزراعة الحديثة . 

قػد ذكػرت المنظمػة الدوليػة و  ،الأعشػابو  الآفػاتلمكافحػة  ىأخػر الاعتماد عمط بػدا ؿ و  ،السماد العضوي الاعتماد عمط 
مميػوف  15.8مزرعػة بمسػاحة  ألػؼ 400حػوالي  2001ف عدد المزارع العضوية عػاـ أ( ب IFOAMالعضوي )  للإنتاج

 عا ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػدا اقتصػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػاديا قػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػدره  أعطػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػت كتارىػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ
 آلاؼ/  6طػف العضػوي بحػوالي / العػالمي مػف الق الإنتػاج( . كمػا يقػدر  Tadic , 2003( بميػوف دولار )  11 – 13) 

 % فػػػػي الينػػػػد  17% فػػػػي الولايػػػػات المتحػػػػدة و  27% و  29) قطػػػػف محمػػػػوج ( معظميػػػػا فػػػي تركيػػػػا  الأليػػػػاؼطػػػف مػػػػف 
 (Ton , 2002  مػف ىنػا . )اسػتخداـ السػماد ال نمػي ب القطػف بالزراعػة العضػوية  إنتػاجىػذا البحػث و ىػو  أىميػة تػأتي

  بالتسميد المعدني .  ةً ػػة مقارنػػفي منطقة الدراس الأغناـحيث تربط 
 

 البحث :  ىدؼ
ماد عضػوي ػػػس ،ماد معػدنيػػػس ) و أعمػاؽ التسػميد  السماد المستخدـ و جرعة نوع تأثيرراسة د إلطييدؼ البحث 
  للأسػػػػػػػػػػػػمدةة ػطمػػػػػػػػػػػػر مختمفػػػػػػػػػػػػ أعمػػػػػػػػػػػػاؽو عمػػػػػػػػػػػػط  ىػػػػػػػػػػػػػطػػػػػػػػػػػػف /  30و   20ميد ػػػػػػػػػػػػػػسػػتغنمػػػػػػػػػػػػي و بمعػػػػػػػػػػػػدلي 

 لمحصوؿ القطف .  الإنتاجيةعمط بعض المواصفات المورفولوجية و  ـػػس (  02 – 02،  20-10 ، 0 – 10) 
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 :  و طرائقو البحث مواد
. و اسػتخدـ لمزراعػة صػنؼ القطػف حمػب  2005 – 2006نفػذ البحػث فػي محافظػة الحسػكة قريػة كنػدور لمعػاميف 

 12ريكػي دلتػا بػايف و الصػنؼ الأم 0و ىو صنؼ سوري ىجيف ، ناتح عف التيجيف بيف الصنؼ السػوفيتي طشػقند  90
و لمعػاـ 27 / 4 / 2005 بتػاري  الأوؿالزراعػة لمعػاـ  وتمػت ، 1997منػذ عػاـ  وتـ اعتمػاد زراعتػو فػي محافظػة الحسػكة 

بحيث استخدـ السماد المعدني بمعدؿ )  ،وا ي الكامؿ ػشػة التصميـ العػتخدـ لتنفيذ التجربػػو اس ، 25 / 4 / 2006الثاني 
K2O=50 ، P2O5=200 ، N=400  / دلػة السػمادية المسػتخدمة فػي المنطقػة بنػا  عمػط تحميػؿ او ىػي المع ىػػ( كػغ

عمػؽ طمػر السػماد  تػأثيرو لدراسػة  ، ىػػطػف /  30و  20بمعػدلي تسػميد  ال نمػيّ  كمػا اسػتخدـ السػماد العضػويّ  ،التربة 
و  ،معػدني و العضػوي مػف السػماد ال ( سػـ لكػؿّ   20 – 30 ،  10 – 20 ، 0 – 10)  الآتيػة الطمػر  أعمػاؽ أخػذت

 3) اعتبرنػػا السػػماد المعػػدني كشػػاىد ب  قطعػػة 21عػػدد القطػػع التجريبيػػة  صػػب فأ،كػػررت ىػػذه المعػػام ت ثػػ ث مػػرات 
  خطػػػوط سػػتة . زرع القطػػػف عمػػط ووزعػػت عشػػوا ياً   ( ـ x 6 3)  0ـ 18لمقطعػػػة التجريبيػػة  بأبعػػاد ، مكػػررات فقػػط (

دفعػات ىػي  أربػعزوتيػة عمػط لآا الأسػمدة أضػيفت ، الآخػربػيف النبػات و  ـػػػس 30 و الآخربيف الخط و ـ ػػس 50بمسافة 
و (  1998) عبػػػد العزيػػػز ،  الإزىػػػار% بدايػػػة  20% بدايػػػة التبػػػرعـ ،  20،% بعػػػد التفريػػػد 40عنػػػد الزراعػػػة ،  % 20

 الفوسفورية و البوتاسية عند تحضير التربة لمزراعة . أضيفت الأسمدة 
 

 القراءات : 
 مكػررات.نبات معممػة لػث ث  15 ػباتات مف سط  التربة حتط القمة النامية في مرحمة النضح لحسب طوؿ الن -

حسػػػب  .ي ) حسػػػب عػػدد الجػػػوزات المتفتحػػة و غيػػػر المتفتحػػة فػػػي كػػؿ قطعػػػة تجريبيػػة ( الجػػػوزات الكمػّػ عػػدد حسػػػاب تػػ ّـ
ثػـ حػػدد  3 ، 2 ، 1الفػروع مػف  الأولػطالجػوزات  أخػذتحيػث  ،جػوزة  50خػذ متوسػط وزف أ ،متوسػط وزف الجػوزة )غ ( 

بوزف كامػؿ القطػف المحبػوب النػاتح عػف الخطػيف الوسػطييف فػي كػؿ قطعػة تجريبيػة  ىػكغ /  الإنتاجيةحسبت  المتوسط .
بػػ )  اػي نعرضيػػا الميكانيكػػة و تركيبيػػة مػف العناصػر ال ذا يػػمحتػوى التربػ و لبيػاف. كتاريػال أسػػاسـ حسبت ال مة عمط ث

  ( . 1جدوؿ ، 
 2005 ، 2006 / التحميل الكيميائي و الميكانيكي لمتربة قبل الزراعة في الموسمين  1جدول / ال

 
 التحميؿ الميكانيكي جز  بالمميوف غ تربة 522غ /  عجينة مشبعة

PH EC CaCo3 
مادة 
 عضوية

N P K طيف سمت رمؿ 

2005 8.26 0.38 17.06 1.18 11.4 3.50 308.36 24 22 54 

2006 7.99 0.86 18.00 1.11 10.2 3.22 319.00 26 22 52 

 ( 0جدوؿ ، البػ )نعرضيا  لسماد ال نمي مف العناصر المعدنيةو لبياف محتوى ا
 2006 ، 2005السماد الغنمي في الموسمين  تحميل  نتائج /  2/جدول ال

 P.P.M غ تربة522غ في  
N P K2O Mn Fe Zn 

2005 1.2 1.2 1.40 280 5919 24 

2006 2.1 1.1 1.43 271 5728 27 
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 :النتائج و المناقشة 
 طوؿ ساؽ نباتات القطف / سـ .  و و عمؽ طمره في لنوع السماد و معدّ  تأثير – 1

 طوؿ ساؽ نباتات القطف :  نوع السماد في  تأثير –أ   
ة مػع السػماد نباتػات القطػف مقارنػ طػوؿفػي  السماد العضوي ال نمي لو تأثير معنػوي أف(  3يتض  مف الجدوؿ ) 

و الثػػاني .   الأوؿـ فػػي الموسػػميف ػ( سػػ 4.70 – 6.28النباتػػات عمػػط التػػوالي )  أطػػواؿالمعػػدني حيػػث بم ػػت الزيػػادة فػػي 
زوت تعطي النبات قدرة عمػط تكػويف عػدد زيادة معدلات الآ فّ إزوت في السماد ال نمي حيث لآبة اػػسػػيعود ذلؾ لارتفاع ن

ؽ ػالجديدة و استطالتيا و زيادة حجميا و يرافؽ ذلػؾ كمػو زيػادة فػي طػوؿ السػاؽ و ىػذا يتفػّ تيميةػػػكبر مف الخ يا الميرسأ
 .(  Nodrinlov, et al . 1984( و )  2003 ،مع ) عبد العزيز 

 طوؿ ساؽ نباتات القطف :  في عمؽ طمر السماد  تأثير –ب 
فعنػد طمػر  بعمػؽ طمػر السػماد العضػوي اً معنويػ رتػأثّ يطػوؿ سػاؽ نباتػات القطػف لػـ  أف(  3تبػيف نتػا ح الجػدوؿ ) 

 ي ػ( سػػػػػػـ بم ػػػػػػت المتوسػػػػػػػطات عمػػػػػػط التوالػػػػػػػ  30 – 20،  20 – 10،  0 – 10 ) الأعمػػػػػػػاؽعمػػػػػػط  الأسػػػػػػمدة
 ،ـ فػػػػػي الموسػػػػػـ الثػػػػػانيػػػػػػػ( س 97.04،  95.38،  94.32و ) ،الأوؿ( سػػػػػـ فػػػػػي الموسػػػػػـ  93.71،  93.20،  90.27)
 ( سػػـ و  10 – 20العضػػوية عمػػط العمقػػبف )  الأسػػمدةت عنػػد طمػػر النباتػػا أطػػواؿفػػي و لوحظػػت زيػػادة غيػػر معنويػػة  
(  Abdorakhmanov and Zelenin , 1989يتفػؽ مػع )  لا ( سـ و ىػذا0 – 10( سـ مقارنة بالعمؽ ) 20 – 30) 

ـ فوجػد زيػادة معنويػة فػي طػوؿ السػاؽ ػػػػس 50و   30ة عمػط عمػؽ ػسمدة العضويػلأالذي قاـ بطمر معدلات مختمفة مف ا
ماد المعػػدني و قػػد ػػػػػػسػػـ و تفػػوؽ ىػػذيف العمقػػيف معنويػػا عمػػط معاممػػة الس 30سػػـ ثػػـ عمػػؽ الطمػػر  50عمػػؽ الطمػػر  عنػػد
ت القطػف عظمي لممجموع الجذري لنبالأة لمجز  اػنت الظروؼ الما يػػسػػح الأعماؽسمدة عمط ىذه لأف طمر اأر ذلؾ ػسػػف

   .ـػػػ( س 45 – 50) ؽػع عمط عمػػّ المتوض
 طوؿ ساؽ نباتات القطف :  في ؿ السماد معدّ  يرتأث –ج    

 20و كؿ مف المعدؿ  ىػطف /  30ؿ السماد العضوي بيف معدّ  ف الفرؽ كاف معنوياً أ(  3يتض  مف الجدوؿ )   
فعنػد  ،و معػدؿ التسػميد المعػدني  ىػطف /  20و لـ يكف الفرؽ معنويا بيف المعدؿ  ،و معدؿ التسميد المعدني  ىػطف / 
 94.65ي ) ػبم ت المتوسطات عمط التوال ىػطف /  30و  20سماد المعدني و السماد العضوي ال نمي بمعدؿ ال إضافة

ـ . ػػ( س 4.03 – 8.53و تراوحت الفروقات بيف ىذه المتوسطات مف )  ، الأوؿـ ػػػػ( سـ في الموس 86.12 – 90.15 –
بػيف المعػدؿ  و كذلؾ لػـ يكػف الفػرؽ معنويػاً  ىػطف /  20و  30بيف المعدؿ  في الموسـ الثاني فمـ يكف الفرؽ معنوياً   أما
ي ػميد المعدنػػػػسػػو معػدؿ الت ىػػطػف /  30بػيف المعػدؿ بينمػا كػاف الفػرؽ معنويػاً  ،ميد المعػدني ػػػسػػؿ التو معدّ  ىػطف /  20

   إلػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػطالنباتػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػات  أطػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػواؿحيػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػث وصػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػمت متوسػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػطات 
 أفيفسػر ذلػؾ و  ؛( سػـ 3.12 – 6.28) المتوسػطات مػفبػيف ( سػـ و تراوحػت الفروقػات  90.88 – 94.00 – 97.16) 

 فرصػػة نمػػو جيػػدة لمنباتػػات حققػػت مػػف خ لػػو زيػػادة أعطػػطزوت ممػػا لآيعنػػي زيػػادة كميػػة ا العضػػوي زيػػادة معػػدؿ التسػػميد
 ( Shiralipour and Epstein  1995 ,) طوؿ الساؽ 
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 / سم  نضجالنباتات خلال مرحمة ال أطوالبين ي / 3 /جدولال
 2005 الأولم ػػػػػالموس

 
 نوع السماد

 
 معدؿ السماد

متوسط  عمؽ طمر السماد / سـ
 معدؿ السماد

متوسط نوع 
 30 - 20 20 - 10 0 – 10 السماد

السماد 
 المعدني

N400،P200،k50 

 
- - - 86.12 86.12 

السماد 
 ال نمي

 90.15 92.42 91.90 86.13 ىػطف /  20
92.40 

 94.65 95.00 94.51 94.42 ىػطف /  30

   93.71 93.20 90.27 المتوسط لعمؽ الطمر
L.S.D.5%         = العمؽ =            5.13النوعN.S        = 4.76التفاعؿ =           4.09المعدؿ 

 2006م الثاني ػػػػػالموس
 

 نوع السماد
 

 معدؿ السماد
متوسط  عمؽ طمر السماد / سـ

 معدؿ السماد
متوسط نوع 

 30 - 20 20 - 10 0 – 10 السماد

السماد 
 المعدني

N400،P200،k50 

 
- - - 90.88 90.88 

السماد 
 ال نمي

 95.58 94.00 95.10 93.95 92.97 ىػطف /  20
 97.16 98.99 96.82 95.68 ىػطف /  30 

   97.04 95.38 94.32 المتوسط لعمؽ الطمر
L.S.D.5%       = العمؽ =          4.22النوعN.S             = 4.92التفاعؿ =         5.01المعدؿ 

  
  القطف:التفاعؿ بيف نوع السماد و عمؽ طمره و معدلو في طوؿ ساؽ نباتات  تأثير –د  

 أطػػػواؿعمػػػط  التػػػأثيرفػػػي  ف التػػػداخؿ بػػػيف نػػػوع السػػػماد و عمػػػؽ طمػػػره كػػػاف معنويػػػاً أ(  3يتضػػػ  مػػػف الجػػػدوؿ )   
بػيف نػوع  فػي الموسػـ الثػاني فكػاف التػداخؿ معنويػاً  اأمّػ ،لمعػدؿ و بػيف المعػدؿ و العمػؽ النباتات و التداخؿ بيف النػوع و ا

 و العمؽ و بيف المعدؿ و العمؽ . بيف النوع  السماد و معدلو و لـ يكف التداخؿ معنوياً 
 نبات:/  الفروع الخضريةاد و معدلو و عمؽ طمره في عدد نوع السم تأثير - 2
 في عدد الفروع الخضرية : نوع السماد  تأثير -أ    

عنػد اسػتخداـ السػماد المعػدني و بنػوع السػماد  معنوياً  تتأثرعدد الفروع الخضرية لـ  فّ أ(  4تشير نتا ح الجدوؿ ) 
( فػرع فػي  3.99 – 3.79و الثاني حيث بم ت المتوسػطات عمػط التػوالي )  الأوؿالسماد العضوي ال نمي في الموسميف 

( فرع في الموسـ الثاني . حيث تختمؼ عػدد التفرعػات الخضػرية عمػط السػاؽ الػر يس  2.64 – 2.85و )  الأوؿالموسـ 
 ( .  Artunov, et al . 1982و الخصا ص الصنفية و ظروؼ النمو )  الأنواعحسب 

 عمؽ طمر السماد في عدد الفروع الخضرية :   تأثير -ب    
سػمدة خػ ؿ مرحمػة النضػح لأبعمػؽ طمػر ا معنويػاً  ثرتتأف عدد الفروع الخضرية لـ أ(  4يتض  مف الجدوؿ )    

ـ ػػػس(  20 – 30 ، 10- 20 ،  0 – 10) ةالمدروسػ الأعمػاؽسػمدة عمػط لأفعنػد طمػر ا ،الثػاني و  الأوؿفػي الموسػميف 
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( فػػرع فػػي  4.06،  3.76،  3.56و بم ػػت المتوسػػطات عمػػط التػػوالي ) الأعمػػاؽكانػػت الفروقػػات غيػػر معنويػػة بػػيف ىػػذه 
النوع والصػػنؼ بػػ ؽالخضػػرية يتعمػّػ الأفػػرعف عػػدد لأ( فػػرع فػػي الموسػػـ الثػػاني .  2.95،  2.96،  2.66)و ؿالأو  الموسػػـ
 ( . Shlekar , 1990و جز يا حسب ظروؼ الزراعة )  بالأساس
 معدؿ السماد في عدد الفروع الخضرية :   تأثير –ج    
خ ؿ مرحمة النضح في  ية كاف غير معنوي  دد الفروع الخضر ف الفرؽ في عأ(  4يتض  مف نتا ح الجدوؿ )     

  ىػػػطػػف /  30و  20و الثػػاني عنػػد اسػػتخداـ معػػدؿ السػػماد المعػػدني و السػػماد العضػػوي ال نمػػي بمعػػدؿ  الأوؿالموسػػميف 
فػي الموسػـ  اً ( فرعػ 2.64 – 2.74 – 2.97و )  الأوؿفػي الموسػـ  اً ( فرعػ  3.89،  3.61،  3.99المتوسطات ) ت  بم

قػد ازداد بزيػادة  الأفػرعف عػدد أ( الػذي بػيف  Shiralipour and Epstein , 1995)       مػعلا يتفػؽ الثػاني و ىػذا 
 ( 4 ، جدوؿ ) معدؿ السماد العضوي .

 2005 الأولم ػػػػػػالموس عدد الأفرع الخضرية خلال مرحمة النضج بيني / 4الجدول/
 

 نوع السماد
 

 معدؿ السماد
متوسط  عمؽ طمر السماد / سـ

 السمادمعدؿ 
متوسط نوع 

 30 - 20 20 - 10 0 – 10 السماد

السماد 
 المعدني

N400،P200،k50 

 
- - - 3.99 3.99 

السماد 
 ال نمي

 3.61 3.81 3.62 3.42 ىػطف /  20
3.79 

 3.98 4.32 3.91 3.71 ىػطف /  30

   4.06 3.76 3.56 المتوسط لعمؽ الطمر
L.S.D.5%            = النوع N.S         = العمؽ  N.S     = المعدؿ N.S            = التفاعؿ N.S 

 2006                                     م الثانيػػػػالموس
 
 

 
 معدؿ السماد

متوسط  عمؽ طمر السماد / سـ
 معدؿ السماد

متوسط نوع 
 30 - 20 20 - 10 0 – 10 السماد

السماد 
 المعدني

N400،P200،k50 

 
- - - 2.64 2.64 

السماد 
 ال نمي

 2.74 2.86 2.84 2.53 ىػطف /  20
2.85 

 2.97 3.04 3.08 2.79 ىػطف /  30

   2.95 2.96 2.66 المتوسط لعمؽ الطمر
L.S.D.5%            = النوع N.S         = العمؽ  N.S      = المعدؿ N.S           = التفاعؿ N.S 

 ع السماد و عمؽ طمره و معدلو في عدد الفروع الخضرية :التفاعؿ بيف نو  تأثير -د    
المعػدؿ و  ف التداخؿ بيف نوع السماد العضوي و عمؽ طمره و التداخؿ بػيف النػوع وأ ( 4تبيف نتا ح الجدوؿ )   

الخضػػرية خػػ ؿ مرحمػػة النضػػح فػػي  الأفػػرععمػػط عػػدد  معنػػويّ غيػػر تبػػيّف النتػػا ح أف ذلػػؾ التػػداخؿ بػػيف العمػػؽ و المعػػدؿ 
          الثاني.و  الأوؿلموسميف ا

 نوع السماد و معدلو و عمؽ طمره في عدد الفروع  الثمرية :  تأثير - 0
 نوع السماد في عدد الفروع الثمرية :  تأثير -أ    
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بػػيف السػػماد العضػػوي ال نمػػي و  ف الفػػرؽ فػػي عػػدد الفػػروع الثمريػػة كػػاف معنويػػاً أإلػػط (  5تشػػير نتػػا ح الجػػدوؿ ) 
فعنػػػػد اسػػػػتخداـ السػػػػماد المعػػػػدني و السػػػػماد العضػػػػوي ال نمػػػػي بم ػػػػت  ،و الثػػػػاني  الأوؿعػػػػدني فػػػػي الموسػػػػميف السػػػػماد الم

فػػي الموسػػـ  اً ( فرعػػ 14.53 – 16.13و )  الأوؿـ ػػػػفػػي الموس اً ( فرعػػ 13.71 – 15.28المتوسػػطات عمػػط التػػوالي ) 
النباتػات فػي ىػذه  أطػواؿالارتباط الوثيؽ مع  إلطح مرحمة النضالثمرية في  الأفرعمعنوية في عدد الثاني . تعود الزيادة ال

 ( و ىػػػػػػػػػػػػػذا لا يتفػػػػػػػػػػػػػؽ مػػػػػػػػػػػػػع  2003 ،المرحمػػػػػػػػػػػػػة و بمػػػػػػػػػػػػػوغ النباتػػػػػػػػػػػػػات الطػػػػػػػػػػػػػوؿ الطبيعػػػػػػػػػػػػػي ليػػػػػػػػػػػػػا ) عبػػػػػػػػػػػػػد العزيػػػػػػػػػػػػػز 
 (Swezey and Goldman , 1996 الػذي لػـ يجػد زيػادة معنويػة فػي عػدد البػرا ) الثمريػة فػي كػ  نػوعي الأفػرععـ و 

 ف .العضوي والكيماوي لمقط السماد
 عمؽ طمر السماد في عدد الفروع الثمرية :  تأثير -ب   

خػ ؿ مرحمػة النضػح عنػد طمػر الاسػمدة  د معنويػاً ف عػدد الفػروع الثمريػة لػـ يػزدأ(  5يتضػ  مػف نتػا ح الجػدوؿ ) 
ة و كػاف متوسػط عػدد الفػروع الثمريػ ،والثػاني الأوؿـ في الموسػميف ػ( س 20 – 30 ، 10- 20 ، 0 - 10)  الأعماؽعمط 

في الموسػـ  اً ( فرع 16.23،  16.10،  16.08و ) الأوؿفي الموسـ  اً ( فرع 15.70،  15.28،  14.93عمط التوالي )
عظمػي مػف الجػز  الأ أف إلػطمدة ػػػػػسلأة بزيػادة عمػؽ طمػر اػػػػالثاني . و تفسر الزيادة غير المعنوية في عدد الفروع الثمري

 و د بشػكؿ كبيػر مػف الظػروؼ الما يػة( سػـ قػد اسػتفا 45 – 50مػط عمػؽ ) المجموع الجذري لنبات القطف الذي ينتشر ع
 ح  و ىػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػذا يتفػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػؽ مػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػع نتػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػا ،ؽ ػة عنػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػد ىػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػذا العمػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػالمتاح ةػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػالعناصػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػر الم ذي

 (Abdorakhmanov and Zelenin , 1989  . ) 
 معدؿ السماد في عدد الفروع الثمرية :  تأثير -ج    
 30بيف المعدؿ  خ ؿ مرحمة النضح كاف غير معنويّ  عدد الفروع الثمرية ف الفرؽ فيأ(  5ف نتا ح الجدوؿ ) تبيّ 

بينمػا كػاف الفػرؽ معنويػا  ،و معػدؿ التسػميد المعػدني  ىػطف /  20بيف المعدؿ  و لـ يكف الفرؽ معنوياً  ، ىػطف /  20 و
المتوسػػطات عمػػط التػػوالي ) ت  ػػبم و، اً ثمريّػػ اً ( فرعػػ 0021و بمػػغ )  و معػػدؿ التسػػميد المعػػدني ىػػػطػػف /  30بػػيف المعػػدؿ 

(  0.95 – 2.05و تراوحت الفروقات بيف ىذه المتوسطات مف )  الأوؿفي الموسـ  اً ( فرع 13.71 – 14.81 – 15.76
بينمػػا كػػاف الفػػرؽ معنويػػا بػػيف  ، ىػػػطػػف /  20و  30فػػي الموسػػـ الثػػاني فمػػـ يكػػف الفػػرؽ معنويػػا بػػيف المعػػدؿ  أمػػا.  اً فرعػػ

طػف  20و كاف الفػرؽ معنويػا بػيف المعػدؿ  ،فرعاً ثمريّاً (  5010و بمغ )  تسميد المعدنيالو معدؿ  ىػطف /  30المعدؿ 
سميد العضػوي ػػػفعنػد اسػتخداـ معػدؿ التسػميد المعػدني و الت ،فرعػاً ثمريّػاً (  5042و بمغ )  و معدؿ التسميد المعدني ىػ/ 

  إلػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػطوصػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػمت المتوسػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػطات  ىػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػطػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػف /  30و  20ال نمػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػي بمعػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػدؿ 
 فػػػػي الموسػػػػـ الثػػػػاني و تراوحػػػػت الفروقػػػػات بػػػػيف ىػػػػذه المتوسػػػػطات مػػػػف  اً ( فرعػػػػ 14.53 – 16.01 – 16.26) 
 .  اً ( فرع 0.25 – 1.73) 

 التفاعؿ بيف نوع السماد و عمؽ طمره و معدلو في عدد الفروع الثمرية  :  تأثير -د 
ؿ مرحمػة النضػح بػيف النػوع و عػدد الفػروع الثمريػة خػ  في ف التداخؿ كاف غير معنوياً أ(  5تبيف نتا ح الجدوؿ ) 

 و الثاني .  الأوؿبينما كاف التداخؿ معنويا بيف النوع و المعدؿ في الموسميف العمؽ و بيف المعدؿ و العمؽ 
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 عدد الافرع الثمرية  خلال مرحمة النضج بيني / 5/ جدولال
 2005الموسػػػم الأول 

 
 

 
 معدؿ السماد

متوسط  عمؽ طمر السماد / سـ
 ادمعدؿ السم

متوسط نوع 
 30 - 20 20 - 10 0 – 10 السماد

السماد 
 المعدني

N400،P200،k50 

 
- - - 13.71 13.71 

السماد 
 ال نمي

 14.81 15.25 14.86 14.34 ىػطف /  20
15.28 

 15.76 16.15 15.71 15.53 ىػطف /  30

   15.70 15.28 14.93 المتوسط لعمؽ الطمر
L.S.D.5%        = العمؽ =           1.43النوع N.S               = 1.54التفاعؿ =           1.85المعدؿ 

 
 2006م الثانيػػػالموس

 
 

 
 معدؿ السماد

متوسط  عمؽ طمر السماد / سـ
 معدؿ السماد

متوسط نوع 
 30 - 20 20 - 10 0 – 10 السماد

السماد 
 المعدني

N400،P200،k50 

 
- - - 14.53 14.53 

السماد 
 ل نميا

 16.01 16.17 15.95 15.93 ىػطف /  20
16.13 

 16.26 16.30 16.26 16.24 ىػطف /  30

   16.23 16.10 16.08 المتوسط لعمؽ الطمر
L.S.D.5%     = العمؽ =          1.46النوع N.S            = 1.39التفاعؿ =             1.26المعدؿ 

 
 المتساقطة :  زىارللأؽ طمره في النسبة الم وية نوع السماد و معدلو و عم تأثير -4
 المتساقطة :  للأزىارنوع السماد في النسبة الم وية  تأثير -أ    

بػيف السػماد المعػدني  المتسػاقطة كػاف معنويػاً  زىػارلألف الفرؽ في النسبة الم ويػة أ(  6يتض  مف نتا ح الجدوؿ ) 
فعنػػد اسػػتخداـ السػػماد المعػػدني و السػػماد العضػػوي ال نمػػي  ،لثػػاني و ا الأوؿو السػػماد العضػػوي ال نمػػي فػػي الموسػػميف 

فػي ( زىػرة  55.31 – 50.21و )  الأوؿ( زىػرة فػي الموسػـ  49.94 – 44.27)  إلػطوصػمت المتوسػطات عمػط التػوالي 
 ممّػػانػػادرة و ال الأساسػػيةمػػف العناصػػر  توازنػػاً  أكثػػركبػػر و أالسػػماد ال نمػػي سػػبب وفػػرة  فّ الموسػػـ الثػػاني . و يفسػػر ذلػػؾ بػػأ

السػػػػماد العضػػػػوي عمػػػػط خفػػػػض نسػػػػبة التسػػػػاقط مػػػػع )  تػػػػأثيرط انخفػػػػاض نسػػػػبة التسػػػػاقط  و يتفػػػػؽ ػػػػػػػعم يػػػػاً يجابّ س إػػػػػػػانعك
Khidinazarov and Safacarov , 1985  . ) 

 المتساقطة :  للأزىارعمؽ طمر السماد في النسبة الم وية  تأثير –ب    
المتسػاقطة كانػت غيػر معنويػة عنػد طمػر  للأزىػارفي النسػبة الم ويػة  ف الفروقاتأإلط (  6تشير نتا ح الجدوؿ ) 

(  39.22،  44.78،  48.81بم ػت المتوسػطات)ـ حيػث ( سػ 30 – 20،  10 - 20،  0 -10 )الأعماؽسمدة عمط لأا
ور د إلػػطذلػػؾ  مػػردّ  و ، عمػػط التػػوالي ( زىػػرة فػػي الموسػػـ الثػػاني 46.85،  50.42،  53.36و ) الأوؿزىػػرة فػػي الموسػػـ 



 تأثير نوع السماد و عمؽ طمره في بعض المواصفات المورفولوجيّة و الإنتاجيّة
 عمي، عبد العزيز، جراد                    في ظروؼ محافظة الحسكة . 90لصنؼ القطف حمب 
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لػػطو  ،حفػػظ الرطوبػػة مػػف جيػػة المػػادة العضػػوية فػػي ؿ مػػف تػػراكـ المػػا  الزا ػػد فػػي منطقػػة الجػػذور مػػف جيػػة ثانيػػة  ) يػػتقمال ا 
نسػػبة التسػػاقط)  تو بالتػػالي انخفضػػ ،يػػا وعػػدـ تحمميػاىػػذا يعطػػي الجػػذور القػدرة لممحافظػػة عمػػط حيويت( و  2000 ،الجػ  

Shlekhar,1990 ).   
 المتساقطة :  للأزىاري النسبة الم وية معدؿ السماد ف تأثير –ج   
بػػيف المعػػدؿ  المتسػػاقطة كانػػت غيػػر معنويػػة للأزىػػارف الفروقػػات فػػي النسػػبة الم ويػػة أ(  6نتػػا ح الجػػدوؿ )  تبػػيف  

 التسػػػػميد العضػػػػوي ال نمػػػػػي  معػػػػػدليّ  بػػػػػيف معػػػػدؿ التسػػػػميد المعػػػػدني و و كػػػػػاف الفػػػػرؽ معنويػػػػاً  مػػػػف ىػػػػػطػػػػف /  20و  30
 بم ػػػػػػػػػػػت المتوسػػػػػػػػػػطات عمػػػػػػػػػػػط التػػػػػػػػػػػوالي  السػػػػػػػػػػػماد المدروسػػػػػػػػػػة تاسػػػػػػػػػػػتخداـ معػػػػػػػػػػدلانػػػػػػػػػػد فع  ، ىػػػػػػػػػػػػطػػػػػػػػػػف /  20و  30
(  0.69 – 6.15) اوحػت الفروقػات بػيف ىػذه المتوسػطاتو تر  الأوؿ( زىػرة فػي الموسػـ  49.94– 44.75 – 43.79) 

ال نمػي و مف السماد العضػوي  ىػطف /  02و  30بيف المعدؿ  الثاني فقد كاف الفرؽ غير معنويّ  في الموسـ أما ،زىرة 
 بػػػػػػيف معػػػػػػدؿ التسػػػػػػميد المعػػػػػػدني  و معػػػػػػدؿ التسػػػػػػميد المعػػػػػػدني بينمػػػػػػا كػػػػػػاف الفػػػػػػرؽ معنويػػػػػػاً  ىػػػػػػػطػػػػػػف /  20بػػػػػػيف المعػػػػػػدؿ 

 ، فعنػػػػد اسػػػػتخداـ السػػػػماد المعػػػػدني و السػػػػماد العضػػػػوي ال نمػػػػيمػػػػف السػػػػماد العضػػػػوي ال نمػػػػي ىػػػػػطػػػػف /  30و المعػػػػدؿ 
( زىػرة فػي الموسػـ الثػاني . و  55.31 – 51.26 – 49.16طػف / ىػػ ، بم ػت المتوسػطات عمػط التػوالي )  30و  20 

طػػػف / ىػػػػ مقارنػػػة بمعػػػدؿ السػػػماد  20ثػػػـ المعػػػدؿ  30يفسػػػر انخفػػػاض النسػػػبة الم ويػػػة للأزىػػػار المتسػػػاقطة عنػػػد المعػػػدؿ 
ا التػأثير و أمّػالمعدني بسبب التػأثير المباشػر لتحػرر العناصػر الأساسػية و العناصػر النػادرة و كػذلؾ المػواد المنشػطة لمنمّػ

التػي يػنعكس تأثيرىػاعمط تمؾ الخػواصّ الفيزيا ية والكيميا ية والحيوية لمتربة  ر المباشر فيو تأثير الدباؿ عمط الخواصّ غي
 ( .   Khidinazarov and Safacarov , 1985نموالنبات وانخفاض نسبة التساقط ويتفؽ ذلؾ مع ) 

 النسبة المئوية للأزىار المتساقطة بيني / 6/ جدولال
 2005 الأولم ػػػالموس

 
 

 
 معدؿ السماد

متوسط معدؿ  عمؽ طمر السماد / سـ
 السماد

متوسط نوع 
 30 - 20 20 - 10 0 – 10 السماد

 N400،P200،k50 السماد المعدني

 - - - 49.94 49.94 

 44.75 40.22 44.12 49.91 ىػطف /  20 السماد ال نمي
44.27 

 43.79 38.23 45.44 47.72 ىػطف /  30

   39.22 44.78 48.81 المتوسط لعمؽ الطمر
L.S.D.5%           = العمؽ =            4.26النوع N.S        = 4.76التفاعؿ =        5.08المعدؿ 

 
 2006م الثاني ػػػالموس

 
 

 
 معدؿ السماد

متوسط معدؿ  عمؽ طمر السماد / سـ
 السماد

متوسط نوع 
 30 - 20 20 - 10 0 – 10 السماد

 N400،P200،k50 السماد المعدني

 - - - 55.31 55.31 

 51.26 50.84 50.65 52.30 ىػطف /  20 السماد ال نمي
50.21 

 49.16 42.86 50.20 54.43 ىػطف /  30

   46.85 50.42 53.36 المتوسط لعمؽ الطمر
L.S.D.5%         = العمؽ =           3.87النوعN.S             = 4.98التفاعؿ =            4.77المعدؿ 
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 المتساقطة :  للأزىارالتفاعؿ بيف نوع السماد و عمؽ طمره و معدلو في النسبة الم وية  تأثير -د    
المتسػاقطة  للأزىػار ( اف التداخؿ بيف نوع السماد و عمؽ طمره في النسبة الم ويػة 6يتض  مف نتا ح الجدوؿ )  

 لنػػػػػػػػػوع و المعػػػػػػػػػدؿ و التػػػػػػػػػداخؿ بػػػػػػػػػيف المعػػػػػػػػػدؿ و العمػػػػػػػػػؽ فػػػػػػػػػي الموسػػػػػػػػػميف كػػػػػػػػػاف معنويػػػػػػػػػا و كػػػػػػػػػذلؾ التػػػػػػػػػداخؿ بػػػػػػػػػيف ا
 و الثاني .            الأوؿ

 نوع السماد و معدلو و عمؽ طمره في عدد الجوزات الكمي :  تأثير - 1
 نوع السماد في عدد الجوزات الكمي :  تأثير -أ   

بالمقارنػة بػيف السػماد العضػوي ال نمػي و  معنويػاً قػد زاد  اً ف عػدد الجػوزات الكمػي / نباتػأ(  7تبيف نتا ح الجػدوؿ ) 
( جػوزة /  29.41 – 34.43)  إلػطوصػمت المتوسػطات عمػط التػوالي و  ،و الثػاني  الأوؿالسػماد المعػدني فػي الموسػميف 

 إلػػط تػػوافر العناصػػرويفسػػر ذلػػؾ  ،( جػػوزة / نبػػات فػػي الموسػػـ الثػػاني  27.28 – 31.80و)  الأوؿنبػػات فػػي الموسػػـ 
 التي تتحرر بشكؿ تدريجي ممبيةً  تمؾ العناصرالبوتاس ( في السماد العضوي  ،الفوسفور  ،زوت لآ) ا ساسيةالأال ذا ية 

في تكويف كمية أكبر مػف المػادة الجافػة و بالتػالي  النباتات فرصة لاستعماؿ الكربوىيدراتذلؾ  أعططقد و احتياج النبات 
 صػػػػػػػػر الصػػػػػػػػ رى فػػػػػػػػي السػػػػػػػػماد العضػػػػػػػػوي ومنيػػػػػػػػا تػػػػػػػػوفر العنا إلػػػػػػػػط بالإضػػػػػػػػافةكبػػػػػػػػر مػػػػػػػػف الجػػػػػػػػوزات أتشػػػػػػػػكيؿ عػػػػػػػػدد 

(, B  Zn , Fe , Mn  التي تمكف النباتات مف الاحتفاظ بالجوزات و تقميؿ التساقط )، دد الجػوزات .  يتفػؽزيػادة عػ ثػ ّـ 
 ( .  Narimanov, 1987) مع ىذا التفسير
 عمؽ طمر السماد في عدد الجوزات الكمي :  تأثير -ب   

(  20 – 30ف    ) ػػبيف العمقي اً ػػػػػػػنبات كاف معنوي الفرؽ في عدد الجوزات الكمي /  أفّ (  7يتض  مف الجدوؿ ) 
 بػػػػػػػػػػػػػػػػػػػيف العمقػػػػػػػػػػػػػػػػػػػيف  ـ و كػػػػػػػػػػػػػػػػػػػاف الفػػػػػػػػػػػػػػػػػػػرؽ معنويػػػػػػػػػػػػػػػػػػػاً ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ( س 10 – 20ـ و ) ػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػس
ـ فػي ( سػػػػػ  0 – 10و ) (  10 – 20بينمػا لػـ يكػف الفػرؽ معنويػا بػيف العمقػيف )  ،ـ ػ( سػ 0 – 10( و )  20 – 30) 

بم ػػػػػػػت ـ سػػػػػػػ(  30 – 20،  20 - 10،  10 – 0 )الأعمػػػػػػاؽعمػػػػػػػط  الأسػػػػػػػمدةفعنػػػػػػػد طمػػػػػػر ،الأوؿ و الثانيالموسػػػػػػميف 
و تراوحػػػػػت الفروقػػػػػات بػػػػػيف ىػػػػػذه  الأوؿ( جػػػػػوزة فػػػػػي الموسػػػػػـ  38.67،  33.76،  30.86المتوسػػػػػطات عمػػػػػط التػػػػػوالي )

تراوحػػت الفروقػػات  ( جػػوزة فػػي الموسػػـ الثػػاني و 34.98، 31.42،  29.00و)جػػوزة ( 7.81 – 2.90لمتوسػػطات مػػف )ا
زوت بفعػػؿ التطػػاير مػػف الطبقػػة لآضػػياع قسػػـ مػػف ا إلػػطذلػػؾ  يعػػودو  ( جػػوزة.5.98 – 2.42بػػيف ىػػذه المتوسػػطات مػػف )
  الأعمػػػػػػػػػاؽ مػػػػػػػػػفكبػػػػػػػػػر فػػػػػػػػػي أجعػػػػػػػػػؿ عػػػػػػػػػدد الجػػػػػػػػػوزات الأمػػػػػػػػػر الػػػػػػػػػذي ا ػػػػػػػػػػػػػتفادة النبػػػػػػػػػات منيػالسػػػػػػػػػطحية و عػػػػػػػػػدـ اسػػػػػػػػػ

لػذي سػجؿ زيػادة معنويػة عنػد ( ا Abdorakhmanov and Zelenin ، 1989) و يتفػؽ ذلػؾ مػع( سػـ .  20 - 30) 
  . المذاف تفوقا معنويا عمط معاممة السماد المعدني،ذانؾ العمقاف ( سـ   30 ، 50سمدة العضوية عمط عمؽ ) طمر الأ
 معدؿ السماد في عدد الجوزات الكمي :  تأثير -ج 

 ، ىػػ/ طػف 20و 30بػيف المعػدليف  يّ عدد الجوزات الكمي كاف غير معنو الفرؽ في  أف(  7نتا ح الجدوؿ )  تظير
طػف /  20بيف المعػدؿ  و كاف الفرؽ معنوياً  ،و معدؿ السماد المعدني  ىػطف /  30بيف المعدؿ  بينما كاف الفرؽ معنوياً 

 بم ػػػػػػػت المتوسػػػػػػػطات عمػػػػػػػط التػػػػػػػوالي  فعنػػػػػػػد اسػػػػػػػتخداـ معػػػػػػػدلات  السػػػػػػػماد المدروسػػػػػػػة ،و معػػػػػػػدؿ السػػػػػػػماد المعػػػػػػػدني ىػػػػػػػػ
( جػوزة  2.15 – 6.09)  تراوحت الفروقات بيف المتوسػطاتو  الأوؿ( جوزة في الموسـ  29.41 – 33.35 – 35.50) 

و معدؿ  ىػطف /  20و كؿ مف المعدؿ  ىػطف /  30بيف المعدؿ  في الموسـ الثاني فقد كاف الفرؽ معنوياً  أما/ نبات . 
فعنػد اسػتخداـ معػدؿ  ،التسػميد المعػدني  و معدؿ ػطف / ى 20بيف المعدؿ  بينما لـ يكف الفرؽ معنوياً  ،التسميد المعدني 

 33.49)  إلػطوصػمت المتوسػطات عمػط التػوالي  ػىطف /  30و  20السماد المعدني و السماد العضوي ال نمي بمعدؿ 



 تأثير نوع السماد و عمؽ طمره في بعض المواصفات المورفولوجيّة و الإنتاجيّة
 عمي، عبد العزيز، جراد                    في ظروؼ محافظة الحسكة . 90لصنؼ القطف حمب 
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 ( جػػػػػػػػػوزة / نبػػػػػػػػػات و تراوحػػػػػػػػػت الفروقػػػػػػػػػات بػػػػػػػػػيف ىػػػػػػػػػذه المتوسػػػػػػػػػطات مػػػػػػػػػف  27.28 – 30.11 –
تػوفر كميػات اكبػر مػف العناصػر  إلػط أدت الأسمدةمف  لأعمطااف المعدلات مرد ذلؾ  ( جوزة / نبات، 2.83 – 6.21) 

وىػػػذا يتفػػػؽ مػػػػع )  ىػػػػطػػػف /  30النباتػػػات فرصػػػة لتشػػػكؿ عػػػدد اكبػػػر مػػػػف الجػػػوزات عنػػػد المعػػػدؿ  أعطػػػطال ذا يػػػة ممػػػا 
Shiralipour and Epstein , 1995 ) بم ت  و ،الذي سجؿ زيادة في عدد الجوزات مع زيادة معدؿ السماد العضوي

 بالشاىد. مقارنة  ىػطف /  15% عند المعدؿ  45.4و  ىػطف /  7.5% عند المعدؿ  27.3الزيادة 
 التفاعؿ بيف نوع السماد و عمؽ طمره و معدلو في عدد الجوزات الكمي :  تأثير -د    

عمػط عػدد الجػوزات  التػأثيرفػي  التػداخؿ بػيف نػوع السػماد و عمػؽ طمػره كػاف معنويػاً  أف(  7تبيف نتا ح الجػدوؿ ) 
 و الثاني . الأوؿداخؿ بيف المعدؿ و العمؽ في الموسميف لكمي لمنبات و كذلؾ التداخؿ بيف النوع و المعدؿ و التا

 / يبين عدد الجوزات الكمي . جوزة / نبات 7الجدول / 
 5002الموسػػػم الأول 

                  
 

 
 معدؿ السماد

متوسط  عمؽ طمر السماد / سـ
 معدؿ السماد

متوسط نوع 
 30 - 20 20 - 10 0 – 10 لسمادا

السماد 
 المعدني

N400،P200،k50 

 
- - - 29.41 29.41 

السماد 
 ال نمي

 33.35 36.73 33.62 29.72 ىػطف /  20
34.43 

 35.50 40.61 33.91 32.00 ىػطف /  30

   38.67 33.76 30.86 المتوسط لعمؽ الطمر
L.S.D.5%                 = 2.83التفاعؿ =          2.54المعدؿ =          2.61العمؽ =          3.12النوع 

 
 2331الموسػػػم الثاني 

 
 

 
 معدؿ السماد

متوسط  عمؽ طمر السماد / سـ
 معدؿ السماد

متوسط نوع 
 30 - 20 20 - 10 0 – 10 السماد

السماد 
 المعدني

N400،P200،k50 

 
- - - 27.28 27.28 

السماد 
 ال نمي

 30.11 31.64 30.20 28.50 ىػ/  طف 20
31.80 

 33.49 38.33 32.64 29.51 ىػطف /  30

   34.98 31.42 29.00 المتوسط لعمؽ الطمر
L.S.D.5%            = 2.69التفاعؿ =         3.12المعدؿ =         2.06العمؽ =          2.87النوع 

 
 وزف الجوزة الواحدة / غ : نوع السماد و معدلو و عمؽ طمره في  تأثير - 6
 نوع السماد في وزف الجوزة الواحدة / غ :  تأثير -أ    
سماد المعدني و ػعند استخداـ الف الفروقات في وزف الجوزة الواحدة كانت غير معنوية أ(  8يف نتا ح الجدوؿ ) تبّ 

و )  الأوؿ( غ فػػي الموسػػـ  4.86 – 4.89السػػماد العضػػوي ال نمػػي و بم ػػت متوسػػطات وزف الجػػوزة عمػػط التػػوالي  ) 



 Tishreen University Journal. Bio. Sciences Series   0222( 2( العدد )02ة المجلد )العلوم البيولوجي مجلة جامعة تشرين 
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لـ تظيػر فروقػات فػي وزف الجػوزة الواحػدة نتيجػة ازديػاد عػدد الجػوزات المتكونػة  ( غ في الموسـ الثاني . 5.53 – 6.06
صػؿ في نصيب الجػوزة الواحػدة مػف نػواتح التمثيػؿ الضػو ي التػي تح عمط النبات عند التسميد ال نمي مما سبب انخفاضاً 

السػػػماد  تػػػأثيرو بالتػػالي انخفػػػض وزف الجػػوزة الواحػػػدة . و يتوافػػؽ  ،د وزنيػػػا بشػػكؿ معنػػػويفمػػػـ يػػزد عمييػػا الجػػػوزة الواحػػدة
 ( .  Narimanov , 1987العضوي عمط زيادة وزف الجوزة الواحدة مع ) 

 عمؽ طمر السماد في وزف الجوزة الواحدة / غ :  تأثير -ب    
سػمدة عمػط الأوزة الواحدة كانػت غيػر معنويػة عنػد طمػر ف الفروقات في وزف الجأ(  8يتض  مف نتا ح الجدوؿ ) 

( غ فػي  5.12،  4.95،  4.66( سػـ و بم ػت المتوسػطات عمػط التػوالي ) 30 – 20،  20 – 10 ، 10- 0)الأعمػاؽ
 بػػػػػػػػػػػػػػػػػػػيف العمقػػػػػػػػػػػػػػػػػػػيف  موسػػػػػػػػػػػػػػػػػػػـ الثػػػػػػػػػػػػػػػػػػػاني كػػػػػػػػػػػػػػػػػػػاف الفػػػػػػػػػػػػػػػػػػػرؽ غيػػػػػػػػػػػػػػػػػػػر معنػػػػػػػػػػػػػػػػػػػويّ فػػػػػػػػػػػػػػػػػػػي ال أمػػػػػػػػػػػػػػػػػػػا ، الأوؿالموسػػػػػػػػػػػػػػػػػػػـ 

( سػـ   0 – 10( سػـ و )  10  - 20بػيف العمقػيف )  غيػر معنػويّ  ( سـ و كػاف الفػرؽ 10 – 20( سـ و )  20 – 30) 
 إلػط( سػـ و وصػمت المتوسػطات عمػط التػوالي   0 – 10( سػـ و )  20 – 30بينمػا كػاف الفػرؽ معنويػا بػيف العمقػيف ) 

 ( غ . 0.51 – 0.20( غ في الموسػـ الثػاني و تراوحػت الفروقػات بػيف ىػذه المتوسػطات مػف ) 6.34،  6.03،  5.83)
تعمؽ الجذر الوتدي لمقطف سبب نموا خضريا متوازنا لمنبات انعكس عمط زيادة مدخرات عممية التمثيؿ الضو ي فػي   فّ إ

 . و بالتالي زيادة وزف الجوزة الواحدة  ونات جوزة القطفمك
 معدؿ السماد في وزف الجوزة الواحدة / غ :   تأثير -ج   

عنػػد  الأوؿفػػي وزف الجػػوزة الواحػػدة كانػػت غيػػر معنويػػة فػػي الموسػػـ الفروقػػات  أفإلػػط (  8تشػػير نتػػا ح الجػػدوؿ ) 
 5.04و بم ت المتوسػطات عمػط التػوالي ) ،   ىػطف /  30و  20ماد العضوي بمعدؿ ػػماد المعدني و السػػتخداـ السػػػاس

و بػيف  ىػػ/  طػف 20و  30بػيف المعػدؿ  فػي الموسػـ الثػاني فقػد كػاف الفػرؽ معنويػاً  أمػا ،( غ لمجػوزة  4.80 – 4.78 –
و معػدؿ التسػػميد  ىػػػطػف /  20ؿ بػيف المعػػدّ  و معػدؿ التسػػميد المعػدني بينمػػا لػـ يكػػف الفػرؽ معنويػػاً  ىػػػطػف /  30المعػدؿ 
وصػػػػمت  ىػػػػػطػػػػف /  30و  20ؿ السػػػػماد المعػػػػدني و السػػػػماد العضػػػػوي ال نمػػػػي بمعػػػػدؿ فعنػػػػد اسػػػػتخداـ معػػػػدّ  ،المعػػػػدني 

ف) ػػػو تراوحػت الفروقػات بػيف ىػذه المتوسػطات م( غ لمجػوزة  5.53 – 5.80 – 6.33)  إلػطالمتوسػطات عمػط التػوالي 
 ( غ .  0.27 – 0.80

 لو في وزف الجوزة الواحدة / غ :  التفاعؿ بيف نوع السماد و عمؽ طمره و معدّ  تأثير - د   
 يرالتػأثفػي  التداخؿ بيف نػوع السػماد و عمػؽ طمػره و معدلػو كػاف غيػر معنػويّ  أف(  8يتض  مف نتا ح الجدوؿ ) 
بػػيف النػػوع و العمػػؽ و بػػيف  و فػػي الموسػػـ الثػػاني كػػاف التػػداخؿ غيػػر معنػػويّ  ، الأوؿعمػػط وزف الجػػوزة / غ فػػي الموسػػـ 

  يف النوع و المعدؿ . بّ  اً العمؽ و المعدؿ بينما كاف التداخؿ معنويّ 
 وزن الجوزة الواحدة / غ بيني   /8/جدولال

 5002الموسػػم الأول 
 
 

 
 معدؿ السماد

متوسط معدؿ  لسماد / سـعمؽ طمر ا
 السماد

متوسط نوع 
 30 - 20 20 - 10 0 – 10 السماد

السماد 
 المعدني

N400،P200،k50 

 
- - - 4.80 4.80 

السماد 
 ال نمي

 4.78 5.02 4.90 4.43 طف / ىػ 20
4.89 

 5.04 5.22 5.01 4.90 طف / ىػ 30



 تأثير نوع السماد و عمؽ طمره في بعض المواصفات المورفولوجيّة و الإنتاجيّة
 عمي، عبد العزيز، جراد                    في ظروؼ محافظة الحسكة . 90لصنؼ القطف حمب 
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   5.12 4.95 4.66 المتوسط لعمؽ الطمر
L.S.D 5%          = النوع N.S             = العمؽN.S           = المعدؿ N.S            = التفاعؿ N.S 

 
 2331الموسػػم الثاني 

 
 

 
 معدؿ السماد

متوسط  عمؽ طمر السماد / سـ
 معدؿ السماد

متوسط نوع 
 30 - 20 20 - 10 0 – 10 السماد

السماد 
 المعدني

N400،P200،k50 

 
- - - 5.53 5.53 

السماد 
 ال نمي

 5.80 6.04 5.70 5.67 ىػطف /  20
6.06 

 6.33 6.64 6.37 6.00 ىػطف /  30

   6.34 6.03 5.83 المتوسط لعمؽ الطمر
L.S.D 5%       = النوع N.S             = 0.683التفاعؿ =       0.491المعدؿ =        0.354العمؽ 

 
 .  ىػالقطف المحبوب كغ /  إنتاجمره في نوع السماد و معدلو و عمؽ ط تأثير - 1
 :  ىػالقطف المحبوب كغ /  إنتاجنوع السماد في  تأثير -أ    

بػػيف السػماد العضػوي ال نمػػي و  اً القطػف المحبػػوب كػاف معنويػ إنتػاجالفػرؽ فػػي ف أإلػط (  9تشػير نتػا ح الجػػدوؿ ) 
( كػغ  5664.40 – 6031.30)  إلػطمط التػوالي وصمت المتوسطات عف ،و الثاني  الأوؿالسماد المعدني في الموسميف 

انخفػاض تسػاقط  إلػطو يعػود ذلػؾ  ،ـ الثػاني ػػػػفػي الموس ىػ( كغ /  5203.69 – 5669.74و )  الأوؿـ ػػػفي الموس ىػ/ 
ا سػبب زيػادة فػي الإنتػػاج الكمػي .  ممّػالثمرية و زيادة المسط  الورقي و عػدد الجػوزات و الػوزف الجػاؼ لمنبػات  الأعضا 

 ( Shankle, et al . 2005 ; khalilian, et al . 1997; Daniel, et al . 2004) تفؽ ذلؾ معي
 :  ىػالقطف المحبوب كغ /  إنتاجعمؽ طمر السماد في  تأثير -ب   

 ؽ ػبػػػػػػػػيف العمػػػػػػػػ اً ػػػػػػػػػػف المحبػػػػػػػػوب كػػػػػػػػاف معنويػػػػػػػػػػالقط إنتػػػػػػػػاجالفػػػػػػػػرؽ فػػػػػػػػي  فأ(  9يتضػػػػػػػػ  مػػػػػػػػف نتػػػػػػػػا ح الجػػػػػػػػدوؿ ) 
 – 20بػيف العمػؽ )  و كػاف الفػرؽ معنويػاً  ،( سػـ  10 – 20( سػـ و)  0 – 10لعمقػيف ) ـ و كػؿ مػف اػ( س 20– 30) 

بم ػت  ـ ( سػ 30 – 20،  20 – 10،  10 – 0 ) الأعمػاؽسمدة عمػط طمر الأ فعند ،ـ ػػػػ( س  0 – 10( سـ و )  10
و تراوحػت الفروقػات بػيف  ،ىػػ( كػغ /  6562.51، 6093.80،  5437.56)الأوؿـ ػطات عمط التػوالي فػي الموسػػػػالمتوس

و كانػت نفسػو  ؿالأوّ الموسػـ منحنػط خػذ الموسػـ الثػاني أو  ، ىػػ( كػغ /  1124.95 – 468.71)  ىذه المتوسطات مف 
و كاف الفرؽ  ،ـ ػػػػ( س 10 – 20( سـ و)  0 – 10ف) ػػـ و كؿ مف العمقيػػػ( س 20 – 30ة بيف العمؽ ) ػالفروقات معنوي

المذكورة بم ت المتوسطات عمط  الأعماؽسمدة عمط لأ( سـ فعند طمر ا 0 – 10( و )  10 – 20بيف العمؽ )  اً ػػػمعنوي
  فػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػي الموسػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػـ الثػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػاني  يػالتوالػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ

 و تراوحػػػػػػػػػػػػت الفروقػػػػػػػػػػػػات بػػػػػػػػػػػػيف ىػػػػػػػػػػػػذه المتوسػػػػػػػػػػػػطات مػػػػػػػػػػػػف  ، ىػػػػػػػػػػػػػ( كػػػػػػػػػػػػغ /  6092.58،  5688.88،  5227.77)
ط  ػػػػػػسػػو زيػػػادة الم الأكبػػػر الأعمػػػاؽة فػػػي ػػػػػػالثمري الأعضػػػا اقط ػسػػػػانخفػػػاض ت إفّ .  ىػػػػ( كػػػغ /  864.81 – 403.70)

ويتوافػؽ ذلػؾ  ، الأقػؿ الأعمػاؽالكمػي مقارنػة مػع  الإنتػاجبب زيػادة فػي ػلمنبػات سػ الورقي و عدد الجوزات و الوزف الجاؼ
 ( .  Ragabov and Nasirpov , 1985مع ) 
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 :  ىػالقطف المحبوب كغ /  إنتاجمعدؿ السماد في  تأثير -ج    
و كػؿ مػف  ىػػطػف /  30القطػف المحبػوب كػاف معنويػا بػيف المعػدؿ  إنتػاجالفػرؽ فػي  أفّ (  9الجػدوؿ )  تبيف نتػا ح

و معػػدؿ السػػماد  ىػػػطػػف /  20بػػيف المعػػدؿ  اً يػػػػػو لػػـ يكػػف الفػػرؽ معنو  ،و معػػدؿ السػػماد المعػػدني  ىػػػطػػف /  20المعػػدؿ 
تراوحػػت  ىػػػ و( كػػغ /  5664.40 – 5791.70 – 6270.91)  الأوؿـ ػفػػي الموسػػ طاتو بم ػػت المتوسػػ ،المعػػدني 

بػيف  ـ الثػاني كػاف الفػرؽ معنويػاً ػػػػفػي الموس أمػا ، ىػػ( كػغ /  127.30 – 606.51طات مػف ) ػسػو الفروقات بيف ىػذه المت
 20و كػاف الفػرؽ معنويػا بػيف المعػدؿ  ،و معػدؿ التسػميد المعػدني  ىػػطف /  20و كؿ مف المعدؿ  ىػطف /  30المعدؿ 
 – 5858.01بم ػػت المتوسػػطات عمػػط التػػوالي )  ىػػذه المعػػدلاتفعنػػد اسػػتخداـ  ،ي ػػػػسميد المعدنػػػػو معػػدؿ الت ىػػػطػػف / 

 و تراوحػػػػػػػػػػػػت الفروقػػػػػػػػػػػػات بػػػػػػػػػػػػيف ىػػػػػػػػػػػػذه المتوسػػػػػػػػػػػػطات مػػػػػػػػػػػػف  ىػػػػػػػػػػػػػ( كػػػػػػػػػػػػغ /  5203.69 – 5481.47
سػمدة العضػوية المضػافة لأو تفسر الزيػادة فػي غمػة القطػف المحبػوب بزيػادة معػدؿ ا ، ىػ( كغ /  277.78 – 654.32) 
 الفيزيا يػػػػػػة و الكيميا يػػػػػػة و الحيويػػػػػػة لمتربػػػػػػة و يتوافػػػػػػؽ ذلػػػػػػؾ مػػػػػػع  ىػػػػػػذه المعػػػػػػدلات فػػػػػػي تحسػػػػػػيف الخػػػػػػواصّ  تػػػػػػأثير طإلػػػػػػ
 (Shiralipour and Epstein , 1995 ; Silva, et al . 2005  . ) 

 الإنتاج الكمي . كغ / ىػ بيني /  9/جدولال
 5002الموسػػم الأول 

 
 

 
 معدؿ السماد

ط معدؿ متوس عمؽ طمر السماد / سـ
 السماد

متوسط نوع 
 30 - 20 20 - 10 0 – 10 السماد

السماد 
 المعدني

N400،P200،k50 

 
- - - 5664.40 5664.40 

السماد 
 ال نمي

 5791.70 6437.50 5875.00 5062.53 ىػطف /  20
6031.30 

 6270.91 6687.53 6312.60 5812.60 ىػطف /  30

   6562.51 6093.80 5437.56 المتوسط لعمؽ الطمر
L.S.D 5%   = 152.637التفاعؿ =        130.744المعدؿ =        163.851العمؽ =       170.984النوع 

 
 2331الموسػػم الثاني 

 
 

 
 معدؿ السماد

متوسط  عمؽ طمر السماد / سـ
 معدؿ السماد

متوسط نوع 
 30 - 20 20 - 10 0 – 10 السماد

 N400،P200،k50 السماد المعدني

 
- - - 5203.69 5203.69 

 5481.47 5925.92 5396.29 5122.22 ىػطف /  20 السماد ال نمي
5669.74 

 5858.01 6259.25 5981.47 5333.33 ىػطف /  30

   6092.58 5688.88 5227.77 المتوسط لعمؽ الطمر
L.S.D 5%  = 195.79التفاعؿ =            180.21المعدؿ =           140.79العمؽ =      124.24النوع 

 تأثير التفاعؿ بيف نوع السماد و عمؽ طمره و معدلو في إنتاج القطف المحبوب كغ / ىػ :  -د 



 تأثير نوع السماد و عمؽ طمره في بعض المواصفات المورفولوجيّة و الإنتاجيّة
 عمي، عبد العزيز، جراد                    في ظروؼ محافظة الحسكة . 90لصنؼ القطف حمب 
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و التػداخؿ بػيف  التػداخؿ بػيف نػوع السػماد العضػوي و عمػؽ طمػره كػاف معنويػاً  أفّ (  9يتض  مف نتػا ح الجػدوؿ ) 
 ف الأوؿ و الثاني .                   النوع و المعدؿ و بيف المعدؿ و العمؽ في الموسمي

  
  الاستنتاجات:

 :  الآتيةالاستنتاجات  إلطمف خ ؿ البحث يمكف الوصوؿ 
ط طػوؿ السػوؽ النباتيػة لمحصػوؿ ػػػػػعمػط متوسعضػوي غنمػي (  ،ممحوظ لنػوع السػماد ) معػدني  تأثيرىناؾ  – 1
عػف التسػميد المعػدني باسػتخداـ   ىػػطف /  30 إلط 20حيث زاد طوؿ السوؽ بزيادة معدؿ التسميد العضوي مف  ؛القطف

  8.3 إلػط. و وصمت الزيادة فػي طػوؿ السػوؽ  ىػ( كغ /  N=400 ، P2O5=200 ، K2O=50المعادلة السمادية ) 
 مقارنة بالتسميد المعدني .  ىػطف /  30سـ عند التسميد ال نمي بمعدؿ 

زيادة عمػؽ  إفّ مي عمط طوؿ سوؽ نباتات القطف حيث ممحوظ لعمؽ طمر السماد العضوي ال ن تأثيرىناؾ  – 2
 10طوؿ السوؽ النباتية حيث وصؿ فارؽ طوؿ السوؽ مع تبػايف عمػؽ الطمػر مػف ) زيادة في متوسط  إلطالطمر تقود 

 سـ .   3.44 إلط( سـ  20 – 30)  إلط( سـ  0 –
الثمريػة  الأفػرعلخضرية و عمط عدد ا الأفرعواض  و بفروؽ معنوية لنوع السماد عمط عدد  تأثيرعدـ وجود  – 3

 .  
  .الخضرية في مرحمة النضح الأفرععمط عدد  للأسمدةلعمؽ الطمر  عدـ وجود تأثير واض   – 4
   .الثمرية عند استخداـ التسميد العضوي ال نمي مقارنة مع التسميد المعدني الأفرع عدد زيادة – 5
 المتساقطة. للأزىارلنسبة الم وية سمدة عمط اواض  لعؽ طمر الأ تأثيرعدـ وجود  – 1
نتيجػة انخفػاض  ىػػطػف /  30زيادة عدد الجوزات الكمي عند استخداـ السماد العضوي ال نمي بمعدؿ تسميد  – 1

  نسبة التساقط . 
 .عمط النبات الواحد  لعمؽ طمر السماد عمط عدد الجوزات الكميّ  تأثيرىناؾ  – 2
 .ؽ طمره عمط وزف الجوزة الواحدة لـ يؤثر نوع السماد و معدلو و عم – 3

مقارنػػة  ىػػطػف /  30محصػوؿ القطػػف عنػد اسػتخداـ التسػػميد العضػوي ال نمػي بمعػدؿ تسػػميد  إنتاجيػةزيػادة  – 52
   عمؽ طمر السماد  .  بزيادة نتاجيةالإزيادة  و ىػطف /   20مع التسميد المعدني و العضوي بمعدؿ 

        
 المقترحات و التوصيات : 

 فأو  ةً خاصّػػ ، ة لمحصػػوؿ القطػػف و حسػػاب جػػدواىا الاقتصػػاديةحػػوؿ الزراعػػة العضػػويّ  بالأبحػػاثلاسػػتمرار ا – 1
 العادي. % عف القطف  02القطف العضوي تزيد بمقدار أسعار

و الحفػاظ عمػط ي عمط الصحة العامػة و البي ػة يجابّ إ تأثيرتشجيع الدولة لزراعة القطف العضوي لما ليا مف  – 2
  التربة.خواص 
  أخرىعضوية  أسمدةال نمي و لمسماد  أخرى أسمدةحوؿ استخداـ معدلات  بالأبحاثالقياـ  – 3

اسػتخداـ  أفضػؿ إلػطسماد دواجف . . . ال  ( و لكؿ منطقة يزرع فييػا محصػوؿ القطػف لموصػوؿ  ،) سماد بقري 
 و معدلات استخداميا . الأسمدة لأنواع
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/ ىػػ مػف روث طػف  30( سػـ فػي التربػة و اسػتخداـ الجرعػة  02 – 02طمر السماد العضوي عمط عمػؽ )  – 4
  نتاجية و الصفات الأخرى لمقطف . الأغناـ لتأثيرىا الإيجابي عمط الإ

 
  المراجع:

 
. تقرير عف الزراعة العضوية نتاجية الأراضي دور المادة العضوية في رفع إ – 0222الج  ، عبد المنعـ محمد .  – 5

 مصر .  –القاىرة  –جامعة عيف شمس  –كمية الزراعة  –حميؿ الأراضي و المياه رشادية لتالوحدة الإ –
  . 2006الزراعية لعاـ  الإحصا يةالمجموعة  – 0
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