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 ولة من الغشاء الحيويدراسة بعض الخصائص الحيوية لمجراثيم المعز 
(Biofilm)  مزارع الدواجن شربفي أنظمة 

 
 *بشرى العيسى  

 
 (4112 / 4 / 6قبل لمنشر في  . 4116/  11/  42تاريخ الإيداع )

 
 ممخّص  

 
 ـّ فيّعددّمفّمزارعّّشربفيّأنظمةّالوتصنيفياّّ(biofilm)الحيويّشاءّعزؿّمجموعةّجراثيـّمفّمكوناتّالغّت

ّالبياضّ ّانالدجاج ّالمحـ)الفروج( ّتمّ ودجاج ّإلى Staph. lentus ّ, Staph. aureusّ ,ت ّPseudomnas 
aeryginosaّّ,Citrobacter freundiiّ Pasteurella Multocida ,E. coliّSalmonella typhimurium,  ّ

ترّالواحدّبوساطةّوقدرّالتعدادّالعاـّلمجراثيـّالمدروسةّفيّالميميمّInfection doseّ(ID50) ّوىعدجرعةّالّتوحدد
ّ.Macferland Turbidity Standard  ّأنابيبّالعكارةّالعيارية

11ّّالعزلاتّالمصنفةّفيّأجنةّبيضّالدجاجّالمحضفّبعمرّ Virulence كماّأظيرتّنتائجّدراسةّفوعةّ يوـ
72ّلجراثيـّبعدّمؿّفيّالأغشيةّالسقائيةّالمشيمائية،ّنفوؽّأجنةّالمجموعاتّالمحقونةّباّ 0,25لدىّّحقنياّوبكميةّ

ّعندّالفقس.ّ%2فيّمراحؿّمتأخرةّمفّالتحضيفّوبنسبةّّ %18بنسبةوّّ%80ساعةّّمفّالحقفّبنسبةّ
ّالإمراضية ّالخصائص ّدراسة ّنتائج ّّ Pathogenicity وفي ّالمصنفة ّأثناءلمعزلات ّالتجريبيةّّفي العدوى

ّواحدّلدىّحقنياّبالجرعةّالمعديةّ فـّوعفّطريؽّجوؼّالبطفّتراوحتّنسبةّعفّطريؽّاللصيصافّفروجّلحـّبعمرّيوـ
ّال ّمابيف ّالتجربة ّمجموعات ّلصيصاف ّالوسطي ّ% 40 %نفوؽ ّالمرضية100ّّوحتى ّالسريرية ّالعلامات ووصفت

نقيّمفّكبدّوّّعزؿّالعامؿّالممرضّت ـّكماّّمفّالجراثيـّالمدروسة.ّنوعّ ّكؿّ زةّالناجمةّعفّحقفّوالآفاتّالتشريحيةّالمميّ 
ّ.ّّّييزيةتمّ عمىّالمستنبتاتّالجرثوميةّالعظاـّالصيصافّالنافقةّ

 
  ،ّدواجف.شربنظاـّالّجراثيـ،ّإمراضية،ّالحيوي،ّأحياءّالدقيقة،ّشاءالغمفتاحية: المات كمّ ال
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  ABSTRACT    

 

Some microorganisms which form biofilms in poultry watering systems in poultry 

farms (broiler flocks, laying hens) were isolated and classified as follows: Staph. lentus, 

Staph. aureus Pseudomnas aeryginosa, Citrobacter freundii, Pasteurella Multocida, E.coli, 
Salmonella typhimurium. 

The infectious dose (ID50) was determined depending on the total count of bacteria, 

and it was performed by the Macferland Turbidity Standard. 

The results of the virulence study of classified isolates in embryos during the 

eleventh day of incubation showed that when injected with (0,25ml) in the chorioallantoic 

membrance, all infected experimental embryos died by 80% after 72 hours, 18% in late 

stages and 2% during hatching.  

The results of the study of some pathogenicity characteristics of classified isolates of 

infected one-day-old chicks showed that the percentage of deaths ranged between 40%-

100% during injection with the infectious dose via mouth and via abdomen. The main 

clinical signs and gross lesion were recorded for each sort of isolated bacteria. The 

etiologic agent was also isolated from liver and marrow. 
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 مقدمة:
ّا ّصناعة ّالميتعد ّالفروع ّإحدى نتاجيا ّوا  ّيقدّ لدواجف ّالذي ّالحيواني ّللإنتاج ّموادمة ّللإنساف عاليةّّغذائيةًّّاًّـ

فةّوتحسيفّنوعيةّكمّ القيمة،ّكثيرةّالطمب،ّورفعّإنتاجيةّىذاّالقطاعّومستوىّحمايةّالقطعافّفيّالمزارعّوخفضّاليدرّوال
ّوالبيضّىدؼّجديرّبالاى ّالتيّتكشؼّالمشااـّويتتمّ المحـ ّبالدراساتّوالبحوثّوالتجاربّالعممية ّكؿّ عمؽّبدرجةّكبيرة

ّفيّمقدّ  ّالصحية ّوتأتيّالحالة ّالحموؿّليا، ّالمشاوتضع ّىذه ؛مة ّإفّاكتشاؼّبؤرّومصادرّالعدوىّبالأمراضّّكؿ  إذ
ّواختيارّطرّ ّالمسبباتّودراسةّخصائصيا جراءاتّالوقايائوتحديد ّوا  ّالعاليةّؽّالمعالجةّوتدابيرّالسيطرة ّبالفائدة ةّيعود

    مفّالمنتجّوالمستيمؾ.ّّكؿّ عمىّ
أعداداًّكبيرةّمفّّيض ـّيّيستخدـّتقنياتّحديثةّومتطورةّوّفيّظؿّالرعايةّالمختمفةّوالإنتاجّالمكثؼّلمدواجفّالذ

ودةّفيياّمفّالطيورّفيّمساحةّمحددةّتزدادّدرجةّالتموثّبالأحياءّالدقيقةّفيّالحظائرّعمىّالأدواتّوالتجييزاتّالموج
ّيؤديّ ّمما ّالقطعافّبيا، صابة ّوا  ّلانتشارّالأمراضّالمعدية ّمييأة ّالفرصة ّوبذلؾّتصبح إلىّمعالؼّومناىؿّوغيرىا

ونظراًّلأىميةّالماءّبالنسبةّلجسـّالطيورّفيّعممياتّّانحراؼّصحةّالطيورّوخمؿّالإنتاجّوتدنيّالمردودّالاقتصادي.
 Jafari et al.,  2006; Jeff Odle)ّوتخميصّالجسـّمفّالفضلاتّوغيرىاوامتصاصياّونقمياّىضـّالموادّالغذائيةّ

et al., 2008)ّّّمعدؿ ّمقارنة ّوذلؾّمفّخلاؿ ّالطيور ّعمىّصحة ّالمؤشراتّالمبكرة ّمف ّيعد ّاستيلاؾّالماء فإف
ّأفّالماءّيشّ(Defra, 2002)الاستيلاؾّاليوميّلمطيورّمعّالاستيلاؾّالنظاميّالمتوقعّ كبرّمفّالمكوفّالأّكؿّ كما

الدـّويسيـّفيّالتفاعلاتّالبيوكيميائيةّالتيّيحتاجياّالطيرّلمنموّوفيّحالاتّالاجيادّالحراريّوارتفاعّدرجاتّالحرارةّ
ّلمطيور ّالداخمية ّالحرارة ّدرجة ّتنظيـ ّفي ّيساعد ّوافرة ّبكميات ّالنقي ّالماء ّشرب ّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّفإف

(Jafari et al., 2006; Jeff Odle et al., 2008)ّّلمياهّالشربّخلاؿّدورةّإنتاجّجرثوميّالتموثّالّكؿّ يشوبالتالي
ّ.(Manning et al., 2006)رارّصناعةّالدواجفّتمّ الصحيةّالخطيرةّالتيّتيددّباسّكؿّ الدواجفّأحدّالمشا

ّاًّالحظائرّواحدّماّيزيدّخطورةّالوضعّالحاجةّالمضاعفةّلمماءّمقارنةّبالعمؼ،ّوكوفّمصدرّالماءّالذيّيغذيوّ
ّمفّالطيورّستتأثرّح ّكبيرة ّبوّوبمحتوياتوّمفّالجراثيـّتمّ فيّالمزرعةّويوزعّعمىّعددّمفّالحظائرّوبالتاليّأعداد اً

والتيّتزدادّأعدادىاّغالباًّّ (Amaral, 2004; Nikolaev & Plakunov. 2007)ّوالفيروساتّوالأولياتّوالفطريات
ّّ. (Goan et al., 1992;  Poppe et al., 1991; Kapperud et al., 1993)ّّفيّالمياهّغيرّالمعالجة

ّ ّالمذاؽ ّخلاؿ ّمف ّالنوعية ّالماء ّمواصفات ّّ،Tasteتتحدد ّّ، Odorالرائحة القساوةّّ،Colorّالموف
Hardnessّّدرجةّالتأيفّاليدروجيني،pHّالحموضة،acidity ّّالقموية، alkalinityّّالناقميةّالكيربائيةelectrical 

conductivityّالمموحة ،salinity ّّ ،ّ ّالأيوناتturbidityالعكارة ،anions ،ّّ ّ.والجراثيـcationsّالكاتيونات
(Cooperative Regional Research; 2005)ّّ

الاختباراتّوالفحوصّالصحيةّلمياهّشربّالدواجفّمفّقبؿّالبحاثةّعبرّسنواتّعديدةّمستوىّتموثّّأظيرتوقدّ
/مؿّجرثوميةفيّأنابيبّالمياهّالمغمقةّوصؿّتعدادىاّلأكثرّمفّمميوفّخميةbacteria ّAerobicّّاليوائيةّجراثيـبالّعاؿّ 

فرّالشروطّالمناسبةّمفّحرارة،ّموادّمغذيةّيساعدّتواّإذ/مؿ.100ّّىوّّجراثيـفيّحيفّأفّالمستوىّالمقبوؿّلأعدادّال
ّلممشاربّوتش ّبالجرعةّالحيويّّشاءالغّكؿّ فيّالتصاؽّالجراثيـّعمىّالسطوحّالداخمية ّيحتويوّمفّالأحياءّالدقيقة وما

.ّومنياّالاشريكيةّالقولونيةّالقادرةّعمىّالتضاعؼّبالتريميوفّفيّبضعّساعاتHarmful organism doesّالخطرةّ
ّ.ّ(Prakash et al., 2003 )ّفيّحاؿّتوافرّالشروطّالمناسبة
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ّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّسافّلاّتستسيغّالماءّسيءّالطعـّوالرائحةوالحيواناتّكالإنورائحتوّفيّطعـّالماءّّالمعويةّتؤثرجراثيـّإفّالّ
(Jeff Odle et al., 2008)ّّال ّأف ّإلى ّالأبحاث ّتشير ّالغّجراثيـكما ّلممطيراتّّشاءضمف ّمقاومة ّأكثر الحيوي

ندّالوقايةّأوّفةّالاقتصاديةّعكمّ والمضاداتّالحيويةّمفّالخلاياّالحرةّلأنوّيعمؿّعمىّالحدّمفّتأثيرىاّوبالتاليّزيادةّالت
ّ ّالمواصفاتّالنوعية1ّيوضحّالجدوؿ)وّّ(Anwar & Costerton, 1990;  Korber et al., 1994)ّالمعالجة )

ّ. (Brian & Casey,  2006)بالمستوياتّالمسموحّبياّفيّمياهّشربّالدواجف
ّ

 في مياه شرب الدواجن المسموحّبيا(: المواصفات النوعية بالمستويات 1لجدول)ا
Maximum Acceptable                                 

  Levels 

Contaminanat, characteristic 

or Mineral 

Bacteria 

100CFU/100ml Total Heterophic Bacterial 

50CFU/100ml Coliform Bacteria 

6.0-8.0 PH 

110ppm Hardness 

Naturally Occurring Compounds 

500 pmm Calcium 

250 pmm Chloride 

0.6 pmm Copper 

0.03 pmm Iron 

125 pmm Maganese 

0.05 ppm Nitrate 

0.1pmm Phosphorus 

500pmm Potassium 

50 pmm Sodium 

250pmm Sulfate 

 
 أىمية البحث وأىدافو:

الحيويّّشاءدراسةّبعضّالخصائصّالحيويةّلمجراثيـّالمعزولةّمفّالغّمفّخلاؿلمبحثّتأتيّالأىميةّالعمميةّ
إيجادّّالعمؿّعمىوّّ،والتنبؤّالمستقبميّللأمراضّالمتوقعةّ،المساىمةّفيّالتشخيصّالمبكروبالتاليّّ،شربفيّأنظمةّال

ّمنيا ّلموقاية ّالملائمة ّأمراضياومعاّ،الطرؽ ّّ.لجة ّإحداثّالمرضأيضاً ّعمى ّالعزلاتّوقدرتيا ّفوعة ظيارّّ،تحديد وا 
والتسببّبالنفوؽّعندّالعدوىّالتجريبيةّلمصيصافّعفّطريؽّالفـّوالحقفّفيّجوؼّالبطفّيكشؼّّ،العلاماتّالسريرية
 .الدواجف مزارعوالأضرارّوالخسائرّالتيّتمحقياّبوّبالنسبةّلقطعافّالطيورّكمّ الخطرّالذيّتش
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 مواده:البحث و  ائقطر 
يةّالزراعةّفيّجامعةّتشريفّومخبرّالأحياءّالدقيقةّفيّىيئةّالتقانةّالحيويةّكمّ نفذّالبحثّفيّمخبرّالدواجفّفيّ

كماّنفذتّاختباراتّالعدوىّالتجريبيةّعمىّالصيصافّفيّّ.(2013ّأيموؿّ-2012ّّ)آببدمشؽّخلاؿّالفترةّالممتدةّ
ّ:الآتيةّواستخدمتّالموادّمدجنةّخاصة

لتربيةّالفروجّّةمزرع20ّمسحّّت ـّّفي أنظمة الشرب: كلّ الحيوي المتش شاءالعزلات الجرثومية من الغ  -1
ّالآخرّ ّوالقسـ ّالحممة ّمشارب ّنظاـ ّيتبع ّالمزارع ّىذه ّمف ّقسـ ّالسوري، ّالساحؿ ّفي ّمنتشرة ّالبياض، ّوالدجاج

ّالمعمقة ّالآلية ّالمشارب ّنظاـ ّاّت ـّوّّ،يتبع ّمف ّمجموعة ّ ّعزؿ ّالجرثومية ّلعزلات ّلمخصائصّت ـّالتي ّتبعاً ّتصنيفيا
ّوالّ ّالعامة ّالمستنبتات ّفي ّوّتمّ الزرعية ّالبيوكيميائية ّوالاختيارات ّغراـ ّوصبغة ّييزية ّالبكتيريتقانة ّالتنميط
ّtaph, API 20 E)S( API  ّّ ّالفرنسية ّالشركة ّّ )(bioMérieux, Marcy l'Etoile, Franceمف

 ,S. lentusّ, ّS .aureusّ,ّE. coliّCitrobact, ,Salmonella typhi , Ps. aeryginosa,ّ  freundiإلى:ّ
Pasteurella Multocidaّ

استخدمتّفيّالاختباراتّالحيويةّلتحديدّّ:60أجنة دجاج نامية بعمر إحدى عشر يوماً تحضين وبعدد   -2
ّيالتفريخّذوّ اختيارّبيضّت ـّ،ّفقدّودراستياّّضراوةّالخصائصّالإمراضيةّلمعزلاتّالجرثوميةّالمعزولةّبالجرعةّالمعدية

ّمتوسطّالوزفّيترواحّبيفّ/ ّحية ّفيّالطرؼّالعريض65ّ-57أجنة ّومتوضعة ّىوائيةّوحيدة ّنظيفةّوحجرة /غّوقشرة
ّمكرر.ّّّكؿّ عزلةّوالبقيةّكشاىدّفيّّكؿّ أجنةّلّسبعلمبيضةّوخصصّ

ّالاختّ:96ّصيصان فروج لحم بعمر يوم واحد: بعدد -3 ّالخصائصّاستخدمتّفي ّلدراسة باراتّالحيوية
ّمكرر.ّّّكؿّ كشاىدّفي12ّّعزلةّمعّّكؿّ أجنةّل12ّالإمراضيةّلمعزلاتّبالجرعةّالمعدية،ّخصصّ

 الاختبارات الحيوية:  -4
ّّ-آ ّالمعدية ّالجرعة ّالحيويةInfection doseّ (ID50ّتحديد ّالخصائص ّبعض ّودراسة ّلمعزلات

وّتقديرّالتعدادّالعاـّلمجراثيـّالمدروسةّفيّالميميمترّالواحدّّّ(Koroven et al.,1989)حسبّّ،ّالإمراضية(ّفوعة)ّال
ّ.Macferland Turbidity Standard ّأنابيبّالعكارةّالعياريةّبوساطةّ

 العزلات الجرثومية في أجنة الدجاج النامية: فوعة دراسة  –ب 
ّ:الآتيةوبالخطواتّّّ(Siorin et  al.,1986)حسبّّبتّعمميةّالحقفّبالعزلاتّالجرثوميةّالسابقةّالذكرّتمّ 
فحصّالبيضّبالفاحصّالضوئيّلتحديدّنقطةّفيّالحجرةّاليوائيةّونقطةّأخرىّفيّمنطقةّضعيفةّبالأوعيةّّت ـّ

ّفيّ ّلإحداثّثقبيف ّجداً ّمعقـ ّمثقبّدقيؽ ّاليوديّواستخدـ ّبالكحوؿ ّالمحددتيف ّالنقطتيف ّالبيضّفي ّعقـ ّثـ الدموية
إدخاؿّالجرعةّفيّالثقبّالجانبيّلمبيضةّفيّالأغشيةّالسقائيةّالمشيمائيةّّت ـّقدّداـّالمحقفّباستخلنقطتيفّالمحددتيفّوّا

ّل ّالمفرخة ّفي ّالتحضيف ّومتابعة ّبالشمع، ّالثقوب ّأغمقت ّلمعزلاتّّكؿّ وبعدىا ّتبعاً ّوترقيميا ّتسميتيا ّبعد مجموعة
ّوالفحصّبالكاشؼّالضوئيّلمراقب ّاليومية ّلممراقبة ّالنافقةّالجرثومية.ّخضعتّالأجنة ّالأجنة ّواستبعاد ّتطورّالأجنة ة

ّرتّالتجربةّحتىّانتياءّالفقس.ّتمّ ووضعياّفيّالبرادّلحيفّالتشريح،ّاس
  :دراسة الخصائص الإمراضية لمعزلات الجرثومية في الصيصان -جـ

ّ ّبػ ّالمقدرة ّالجرثومية ّلمعزلات ّالمعدية ّالجرعات ّتحضير 250ّّبعد ّ/مؿ ّجرثومية ّخمية ّالعدوىتمّ مميوف ّت
ّواحدّوذلؾّبحقفّجرعةّولتمييزىاّفروجّالالتجريبيةّلصيصافّ صيصافّعفّطريؽ6ّّعزلةّلػّّكؿّ مؿّمف0,5ّّبعمرّيوـ

صبغّرأسّالصيصافّبالكحوؿّاليودي.ّثـّّت ـّيزىاّعفّالأولىّتمّ صيصافّعفّطريؽّالحقفّفيّجوؼّالبطفّول6ّالفـّو
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يةّأرضيةّفوؽّفرشةّمفّنشارةّالخشبّوالتغذيةّمنفصؿّعفّبعضياّفيّالحظيرةّمعّتأميفّظروؼّرعاّكؿّ وضعتّبش
أياـ،ّوسجمت10ّّالمجموعاتّمعّالشاىدّلمدةّّكؿّ تّالمراقبةّاليوميةّلصيصافّتمّ فيّمعالؼّومناىؿّيدوية،ّّلشربوا

ّلمعلاماتّالسريريةّوالنفوؽ،ّاستبعدتّالصيصافّالنافقةّفيّأكياسّبلاستيؾّبش أخذّالصفةّّت ـّمنفردّوّّكؿّ النتائجّتبعاً
ّعظاـّال ّونقي ّالكبد ّمف ّمسحات ّأخذت ّكما ّالداخمية. ّوالأحشاء ّالأعضاء ّفي ّالمرضية ّالتغيرات ّوحددت تشريحية

ّنفذتّالاختباراتّالحيويةّعمىّمكرريف.ّالنافقةّلعزؿّالمسبباتّالمرضيةّوقدّالصيصاف
 

 :النتائج والمناقشة
 نتائج دراسة الخصائص السمية لمعزلات: -1
 راوة( العزلات:)ض نتائج دراسة فوعة -2-1

ّ ّبعمر ّالنامية ّالدجاج ّأجنة ّأف11ّّكشفتّتجاربّحقف ّالعزلاتّالمصنفة ّمف ّالمعدية ّبالجرعة ّتحضيف يوـ
%100ّسببتّنسبةّنفوؽّّإذّ؛الحيويّذاتّفوعةّعاليةّوظيرّتأثيرىاّواضحاًّفيّالأجنةّشاءالجراثيـّالمعزولةّمفّالغ

 Staph. aureus, Staph .Lentus, E.coli, P.aeryginosa, Salmonella مفّأجنةّالمجموعةّالمحقونةّبػ
typhiّوPasteurella Multocidّّ ّالعدوىّالتجريبية72ّبعد ّمف ّّساعة ّّ%57.14وبنسبة ّالمحقونة ّبػفيّالأجنة

Citrobacter freundiّ(ّوالجدوؿ ّالتفريخ ّفترة ّمف ّاللاحقة ّالمراحؿ ّبالعز2ّفي ّالأجنة ّحقف ّنتائج ّيوضح لاتّ(
ّ.ّالجرثومية
 

 يوم تحضين بالعزلات الجرثومية 11(: نتائج حقن أجنة الدجاج النامية بعمر 2ول )لجدا
ّالعزلاتّالجرثومية

نةّ
لأج

دّا
عد

ونة
محق

ال
ّ
ونة

محق
ةّال

قون
مح

ال
ّ

ونة
محق

ةّال
لجن

ّ
ّعددّالأجنةّالنافقة/ساعةّبعدّالحقف

ّ24 
ّساعة

48ّ
ّساعة

72ّ
ّساعة

فيّالمراحؿّ
الأخيرةّقبؿّ

ّالنقؼ

العددّّالفقس
ّيكمّ ال
ّنفوؽلم

النسبةّ
المئويةّ
ّلمنفوؽ
%ّ

S.aureusّ7ّ1ّ1ّ5ّ0ّ0ّ7ّ100ّ
S. lentusّ7ّ0ّ1ّ6ّ0ّ0ّ7ّ100ّ

E.coliّ7ّ0ّ0ّ7ّ0ّ0ّ7ّ100ّ
Citrobacter 

freundiiّ
7ّ0ّ0ّ1ّ3ّ3ّ4ّ57.1ّ

P.aeryginosaّ7ّ0ّ0ّ7ّ0ّ0ّ7ّ100ّ
Salmonella typhiّ7ّ0ّ1ّ6ّ0ّ0ّ7ّ100ّ

Pasteurella 
Multocidaّ

7ّ0ّ1ّ5ّ1ّ0ّ7ّ100ّ

Control 
 

7 0ّ0ّ1ّ0ّ6ّ6ّ14.3ّ
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تشريحيةّمشتركةّعندّأجنةّالمجموعاتّمرضيةّراتّكماّكشفتّعممياتّفتحّالبيضّوتشريحّالأجنةّالنافقةّتغيّ 
يا،ّتمخصتّبػّ:ّوذمةّواحتقافّفيّالأغشية،ّالتياباتّمعوية،ّكبدية،ّصفراوية،ّوفيّالمراحؿّالأخيرةّمفّالتحضيفّكمّ 

 .(ّتوضحّىذهّالمعطيات1،2،3((ّمعّالصور3ترسبّالبولاتّفيّالحالبيفّوالجدوؿ)وّحّعدـّامتصاصّكيسّالم
 

 (: نتائج تشريح الأجنة النافقة والآفات التشريحية المشاىدة3الجدول  )
ّالآفةّالتشريحيةّالعزلاتّالجرثومية

S:.aureusّّوذمةّواحتقافّفيّالأغشيةّالجنينية،ّالتيابّكبد،ّالتياباتّالأمعاء
S. lentusّّوذمةّفيّالأغشيةّالجنينية،ّالتيابّالحويصمةّالصفراويةّ،ّوالتيابّالسرة،ّترسب

ّالبولاتّفيّالحالبيف
E.coliّّوذمةّفيّالأغشيةّالجنينية،ّالتيابّالحويصمةّالصفراوية

Citrobacter freundiiّّاحتقافّالأغشيةّالجنينية،ّضمورّوتأخرّتطورّالأمعاء،ّاخضرارّكيسّالمحّالذي
ّمحتوياتوّسائمةّومتجبنةّ،عدـّالتئاـّالسرة.ّكانت

P.aeryginosaّّوذمةّواحتقافّفيّالأغشيةّالجنينية،ّترسبّالبولاتّفيّالحالبيف
Salmonella typhiّّوذمةّفيّالأغشيةّالجنينية،ّنزؼّفيّالأعضاءّالداخمية

Pasteurella Multocidaّّّالداخمية،ّعدـّالتئاـّالسرةوذمةّواحتقافّفيّالأغشيةّالجنينية،ّنزؼّفيّالأعضاء
ّ
ّ

  
 جنين نافق في مراحل متأخرة من التحضين :(2الصورة)ساعة       48لنافقة بعدللأجنة ا ةوذمة في الأغشية الجنيني :(1الصورة)
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ّّ
 وأفخاذىا عينات من أكباد صيصان نافقة :(4الصورة)      ت في الحالبين عند الأجنة النافقة            ترسب البولا :(3الصورة)
ّ
 الجرثومية نتائج دراسة الخصائص الإمراضية لمعزلات -2-2

بينتّنتائجّدراسةّالخصائصّالإمراضيةّلمعزلاتّالمصنفةّعندّالعدوىّالتجريبيةّلصيصافّفروجّلحـّبعمرّيوـّ
 ّّ.مؿّ 0,5بكميةوّ(ID50ّّالحقفّبالجرعةّالمعديةّ)ّّواحدّعند
ّعند الحقن عن طريق الفم: -أ

ّعندّالحقفّعفّطريؽّالفـّكما4ّالجدوؿ)ّيبي ف النسبةّالمئويةّّ(5الجدوؿ)ّيبي ف(ّعددّالصيصافّالنافقةّفيّاليوـ
ّالحقفّوالجدوؿ) ّبعد الصيصافّعفّطريؽّالفـّمفّّنتائجّالعدوىّعندّحقفّيبي ف(6ّلعددّالصيصافّالنافقةّفيّاليوـ
ّحيثّفترةّالحضانةّومدةّالنفوؽّونسبةّالنفوؽّالنيائية.

 
 (: عدد الصيصان النافقة في اليوم بعد الحقن عن طريق الفم4يبيّن الجدول)

ّبعدّالحقفّالعزلاتّالجرثومية ّعددّالصيصافّالنافقة/ّيوـ
ّيكمّ العددّالّالعاشرّالتاسعّالثامفّالسابعّالسادسّالخامسّالرابعّالثالثّالثاني الأوؿّ

S. aureusّ0ّ0ّ1ّ1ّ1ّ1ّ0ّ0ّ0ّ0ّ6ّ
S. lentusّ0ّ0ّ0ّ0ّ1ّ1ّ1ّ0ّ0ّ0ّ6ّ

E.coliّ0ّ0ّ4ّ2ّ-ّ-ّ-ّ-ّ-ّ-ّ6ّ
Citrobacter 

freundiiّ
0ّ0ّ0ّ0ّ

ّ
1ّ0ّ

ّ
0ّ0ّ0ّ0ّ6ّ

P.aeryginosaّ0ّ0ّ1ّ5ّ-ّ_ّ-ّ-ّ-ّ-ّ6ّ
Salmonella 

typhiّ
0ّ1ّ

ّ
5ّ-ّ-ّ-ّ-ّ-ّ-ّ-ّ6ّ

Pasteurella 
Multocidaّ

0ّ0ّ0ّ0ّ1ّ5ّ-ّ-ّ-ّ-ّ6ّ

Control 
 

0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ6ّ
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 النسبة المئوية لعدد الصيصان النافقة في اليوم بعد الحقن عن طريق الفم يبيّن(: 5الجدول)
ّبعدّالحقف ّالنسبةّالمئويةّلعددّالصيصافّالنافقة/ّيوـ

ّالعاشرّالتاسعّالثامفّالسابعّالسادسّمسالخاّالرابعّالثالثّالثاني الأوؿ العزلاتّالجرثومية

S.aureusّ0ّ0ّ16.6ّ16.6ّ16.6ّ16.6ّ0ّ0ّ0ّ0ّ
S. lentusّ0ّ0ّ0ّ0ّ16.6ّ16.6ّ0ّ0ّ0ّ0ّ

E.coliّ0ّ0ّ66.6ّ33.3ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ
Citrobacter 

freundiiّ
0ّ0ّ0ّ0ّ16.6ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ

P.aeryginosّ
ّ

0ّ0ّ16.6ّ83.3ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ

Salmonella typhiّ0ّ16.6ّ83.3ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ
Pasteurella 
Multocidaّ

0ّ0ّ0ّ0ّ16.6ّ83.3ّ0ّ0ّ0ّ0ّ

Controlّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ
 

 : نتائج حقن الصيصان عن طريق الفم )فترة الحضانة ومدة النفوق ونسبة النفوق النيائية(.( 6الجدول)
العزلاتّ
ّالجرثومية

عددّالصيصافّ
ّالمحقونة

فترةّالحضانةّّّّّ
ّيوـ/ال

عددّالصيصافّّمدةّالنفوؽ/يوـ
ّالنافقة

النسبةّلمئويةّ
ّلمنفوؽ

S.aureusّ6ّ2ّ3-6ّ4ّ66.66%ّ
S. lentusّ6 4ّ5-7ّ3ّ50%ّ

E.coliّ6 2ّ3-4ّ6ّ100%ّ
Citrobacter 

freundiّ
6 4ّ5ّ1ّ16.66%ّ

P.aeryginosaّ6 2ّ3-4ّ6ّ100%ّ
Salmonella 

typhiّ
6 1ّ2-3ّ6ّ100%ّ

Pasteurella 
Multocidaّ

6 4ّ5-6ّ6ّ100%ّ

ّعند الحقن عن طريق جوف البطن: -ب
7ّالجدوؿ)ّيبي ف ّكما ّالحقفّعفّطريؽّجوؼّالبطفّ ّعند ّالصيصافّالنافقةّفيّاليوـ (8ّالجدوؿ)ّيبي ف(ّعدد

ّالحقفّوّ ّبعد ّالصيصافّالنافقةّفيّاليوـ ّلعدد ّالمئوية ّنتائجّالعدوىّعندّحقفّالصيصافّعف9ّالجدوؿ)ّيبي فالنسبة )
ّ )فترةّالحضانةّومدةّالنفوؽّونسبةّالنفوؽّالنيائية(.ّلبطفطريؽّجوؼّا
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ّعدد الصيصان النافقة في اليوم بعد الحقن عن طريق الفم يبيّن(: 7الجدول)
ّبعدّالحقفّالعزلاتّالجرثومية ّعددّالصيصافّالنافقة/ّيوـ

العددّّالعاشرّالتاسعّالثامفّالسابعّالسادسّالخامسّالرابعّالثالثّالثاني الأوؿّ
ّيكمّ لا

S. aureusّ
ّ

0ّ0ّ2ّ
ّ

1ّ
ّ

1ّ0ّ
ّ

0ّ
ّ

0ّ
ّ

0ّ
ّ

0ّ
ّ

6ّ
ّ

 
S. lentusّ

0ّ0ّ
ّ

0ّ
ّ

1ّ
ّ

1ّ1ّ0ّ0ّ
ّ

0ّ
ّ

0ّ
ّ

6ّ
ّ

 
E. coli 

0ّ
ّ

0ّ
ّ

3ّ
ّ

3ّ
ّ

-ّ
ّ

-ّ
ّ

-ّ
ّ

1ّ
ّ

-ّ
ّ

-ّ
ّ

7ّ
ّ

Citrobacter 
freundiّ

0ّ
ّ

0ّ
ّ

0ّ
ّ

1ّ
ّ

2ّ0ّ
ّ

0ّ
ّ

0ّ
ّ

0ّ
ّ

0ّ
ّ

6ّ
ّ
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 لا يوجد نفوق      0               نفوق كامل لصيصان المجموعة -
           

 طريق جوف البطن (: يبيّن النسبة المئوية لعدد الصيصان النافقة في اليوم بعد الحقن عن8الجدول)
ّبعدّالحقف ّالنسبةّالمئويةّلعددّالصيصافّالنافقة/ّيوـ

ّالعاشرّالتاسعّالثامفّالسابعّالسادسّالخامسّالرابعّالثالثّالثاني الأوؿ العزلاتّالجرثومية
S.aureusّ0ّ0ّ33.3ّ16.6ّ16.6ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ

S. lentusّ0ّ0ّ0ّ16.6ّ16.6ّ16.6ّ0ّ0ّ0ّ0ّ
E. coliّ0ّ0ّ50ّ50ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ

Citrobacter freundiiّ0ّ0ّ0ّ16.6ّ33.3ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ
P.aeryginosaّ0ّ0ّ33.3ّ33.3ّ16.6ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ

Salmonella typhiّ0ّ83.3ّ16.6ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ
Pasteurella Multocidaّ0ّ0ّ0ّ16.6ّ66.6ّ16.6ّ0ّ0ّ0ّ0ّ

Controlّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ0ّ
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 ((: نتائج حقن الصيصان في جوف البطن )فترة الحضانة ومدة النفوق ونسبة النفوق النيائية9الجدول)
العزلاتّ
ّالجرثومية

عددّالصيصافّ
ّالمحقونة

عددّالصيصافّّمدةّالنفوؽ/يوـّ/اليوـفترةّالحضانةّ
ّالنافقة

ّ%ّلمنفوؽ

S.aureusّ6ّ3ّ3-5ّ4ّ66%ّ
S.lentusّ6 3ّ4-6ّ3ّ50%ّ
E.coliّ6 2ّ3-4ّ6ّ100%ّ

Citrobacter 
freundiّ

6 3ّ4-5ّ3ّ50%ّ

P.aeryginosaّ6 2ّ3-5ّ5ّ83%ّ
Salmonella 

typhiّ
6 1ّ2-3ّ6ّ100%ّ

Pasteurella 
Multocidaّ

6 3ّ4-6ّ6ّ100%ّ

ّوالأحشاءّ ّالأعضاء ّفي ّالمرضية ّوالآفات ّالتغيرات ّلتحديد ّالصيصاف ّوشرحت ّالسريرية ّالعلامات سجمت
(11ّوالجدوؿ)ّالعلاماتّالسريريةّالمشاىدةّعمىّصيصافّالتجربةّيبي فّ(8,7,6,5)الصورمعّ(10ّالداخميةّوالجدوؿّ)

ّيوضحّالآفاتّالتشريحيةّلمصيصافّالنافقة.ّّ(14,13,12,11,10,9)معّالصور
ّ

 العلامات السريرية لمصيصان النافقة يبيّن(: 10الجدول)
ّالعلاماتّالسريريةّالعزلاتّالجرثومية

S. aureusّّلحركة،ّرقودّالصيصافإسياؿ،ّوىف،ّقمةّا
S. lentusّ،ّرقودّالصيصافّانعزاؿ،ّإسياؿ،ّضعؼّشيية

E.coliّّإسياؿّوتجمعّموادّلزجةّفيّمنطقةّالمجمعّ،عاـّضعؼ
Citrobacter freundiiّّانخفاضّاستيلاؾّالعمؼ،ّإسياؿ

Ps. aeruginosa ّانخفاضّاستيلاؾّالعمؼ،ّإسياؿ،ضعؼّعاـ
Pasteurella 
Multocidaّ

رقودّمعّبسطّالرأسّعمىّّ،،ّإسياؿّلونوّأصفرضعؼّعاـ
ّالأرضّإلىّالأماـ

Salmonella typhiّ،ّخموؿ،ّإسياؿّمائيّمعّتعجفّمنطقةّالمجمعّانخفاضّشيية
ّ
ّ
ّ
ّ
ّ
ّ
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 التواء الرأس إلى الخمف ونفوق :(6إسيال وتجمع مواد لزجة في منطقة المجمع                 الصورة) :(5الصورة)

 

  
 تظير صيصان الشاىد وىي بحالة جيدة :(8الصورة)                                 بسط الرأس إلى الأمام عمى الأرض :(7الصورة)

 Pasteurella Multocida سببتو
 

ّالآفات التشريحية لمصيصان النافقة يبيّن(: 11الجدول)
ّالآفاتّالتشريحيةّالعزلاتّالجرثومية

S.aureusّّوالطحاؿّ،ّالتيابّالسرةّاحتقافّوتضخيـّفيّالكبد
S. lentusّّالتياباتّمعوية،ّتضخـّفيّالأعضاءّالداخمية

ّ)ّكبد،ّطحاؿ(
E.coliّ،ّانتفاخّالبطفّالتياباتّمعويةّالتيابّالسرة

Citrobacter freundiiّّنزؼّدمويّعمىّالقمب،ّالتيابّالأمعاء
P.aeryginosa ّالتيابّأمعاءّرشحي

Pasteurella Multocidaّّالكبد،ّ،نزؼّدمويّعمىّالأغشيةّالداخميةّّوالمصميةّتضخمـ
Salmonella typhiّ،ّالكبدّبموفّأصفرّتموفّتضخـّفيّالكبدّوالطحاؿ

 
ّّّّّّّّّّّّّّّ 
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 النزف الدموي عمى الأغشية والمصمية :(10الكبد متضخم وبمون  أصفر برونزي                     الصورة) :(9الصورة)

 Pasteurella Multocidaبسبب                                   Salmonella typhimurium   بسبب 
ّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّ ّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّ 

  
 E.coliنزف دموي عمى القمب والكبد بسبب  :(12) الصورة                S. lentus التيابات معوية بسبب : (11الصورة)

  
 تبين احتقان في المعدة الغدية والأمعاء :(14الصورة)    Ps. aeruginosa     التياب أمعاء رشحي بسبب:(13الصورة)

   
 المناقشة:

تمؾّفوعةّعاليةّبالنسبةّللأجنةّالناميةّالتيّأبدتّحساسيةّتجاهّتمّ أظيرتّالعزلاتّالمختبرةّجميعياّتقريباًّأنياّ
وجودّحساسيةّعاليةّعندّأجنةّالدجاجّالناميةّتجاهّالميستيرياّ (Siorin et al., 1986) رّالباحثىذهّالعزلات،ّوقدّذك

ىّوالقمبّلدىّكمّ فيّالكبدّوالطحاؿّوالّاًّأحدثتّفيّالأجنةّالمحقونةّتنخرّفقدّبعدّحقنياّفيّالأغشيةّالسقائيةّالمشيمائيةّ
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%ّمفّالأجنة100ّ-75عّالممرضةّىيّالتيّتسببّنفوؽّالأجنةّالنافقةّفيّمراحؿّمتأخرةّمفّالتحضيف،ّوتعدّالأنوا
بمغتّنسبةّّ؛ّإذالأجنةّىذهّالحساسيةّتجاهّجميعّالعزلاتّأظيرتّ(2ّالمحقونة.ّومفّالمعطياتّالموضحةّبالجدوؿّ)

 ,S. lentusّ,S .aureusّّ,E.coliّ ,P.aeryginosa,%ّفيّالأجنةّالمحقونةّبػ100ّساعة72ّّّنفوؽّالأجنةّبعدّ
Salmonella typhiّ  Pasteurella Pneumoniaeّ14.28ّو ّبالػ ّالمحقونة ّالأجنة ّفي %Citrobacter 

freundiّّكانتّأق ّلوحظّأنيا ّبالعزلاتّالأخرىّعمىّفقد ّمقارنة ّبحدوثّخمؿّفيّمراحؿّؿّضراوة ّمفّتسببيا الرغـ
ّ ّأدىّإلىّنفوؽ ّالجنيني ّالتطور ّمف ّعمى42.85مختمفة ّالتحضيف. ّمف ّالمتأخرة ّالمراحؿ ّمفّ%ّفي ّّضعؼّالرغـ

ّأ ّالستروباكترّإلاّأنيا ّفوعة ّتطورّالأجنةّّفيّظيرتّتأثيرىا طبيعي.ّّكؿّ ومنعتّحدوثّفقسّالصيصافّبشونموىا
إحداثّحددّبمقدرتياّعمىّتفإفّالخصائصّالإمراضيةّلمميكروباتّتّ (Costynico et al., 1989)حسبّالباحثبوّ
ّال ّوحسب ّالتجارب. ّإمراضّحيوانات ّأو ّوالإشريكيةّّ(Baydvlato & Bessarbov, 1984)نفوؽ ّالسممونيمة فإف

ّ ّمفّالأـ ّتنتقؿّمعو ّالتيّتموثّبيضّالتفريخّأو ّالممرضة ّالحيوية ّالعوامؿ ّمف ّوغيرىا ّالمسبباتّّوىيالقولونية مف
ّ ّالأجنة ّلأمراض ّالخطرة ّخملاًّإذ ّّّتسبب ّالأجنة ّتطور ّفي ّونموىا ّأف ّالباحثاف Salmonella typhiّّّويذكر

ّّافتخفضّ Salmonella Pullorum و ّبنسبة ّبيا ّالفقسّفيّالبيضّالموبوء فيّمراحؿّّاف%ّوتؤدي50-25نسبة
ّ ّنفوؽ ّإلى ّالمختمفة ّكيسّالمح،85ّ-70التفريخ ّاخضرار ّأىميا ّآفاتّمتعددة ّتشريحيا ّأظير ّوالتي ّالأجنة %ّمف

ّالك ّلوف ّيتغير ّكما ّمحتوياتو، ّقواـ ّيؤديّالتموثّبالإوسماكة ّكما ّأحياناً. ّفيّبيضّالتفريخّسواءّّشريكيةبد القولونية
شريكيةّالقولونيةّلبيضّالإوزّفإفّالعدوىّالتجريبيةّبالإنفسوّالباحثّحسبّبوّّ،الداخميّأوّالخارجيّإلىّنفوؽّالأجنة
ّالأوؿّمفّالتفريخّ %ّفيّمجموعةّالشاىد.86.3ّ%ّمقابؿ59.7ّقدّسببّانخفاضّالفقسّحتىّفالمخصبّفيّاليوـ

ّإلىّّيذكرّالباحثّنفسوّاًمّموّعوّ ّالأخرىّالتيّتموثّبيضّالتفريخّوتنفذ تسببّتغيراتّّيةالداخممحتوياتوّأفّالجراثيـ
ّتحضيفّّ/15/ّلاحظّعندّالأجنةّالنافقةّبعمرّّإذّ،مرضيةّمختمفةّفيّمكوناتّالبيضةّوأغمفةّوأعضاءّالجنيف يوـ

ّمعّفيّالأعضاءّالداخميةّاًّنزفوّّ،فيّالكبدنقاطّتنكرزّوّفيّالأغشيةّالمشيميائية،ّّاًّنزفوّعمىّسطحّالجمد،ّّاًّدمويّاًّاحتقان
ّفيّالحالبيفّوالمجمعلأترسبّ ّواحتقافّفيّّالحاليةّةدراسالوفيّّ.ملاحّالبولة ّوذمة سببتّالعدوىّبالعزلاتّالمختبرة

ضمورّوتأخرّوّترسبّالبولاتّفيّالحالبيفّوّّياوعدـّالتئامالسرةّالتيابّوّالأغشيةّالجنينية،ّالتيابّالحويصمةّالصفراويةّ
ّ ّالأمعاء ّوّتطور ّكيسّالمح ّوّاخضرار ّأحياناًّّظيرتالذي ّومتجبنة ّسميكة ّالداخمية.ّّاًّنزفوّّّمحتوياتو ّالأعضاء في

ّ ّالفاقسة ّالصيصاف ّنسبة ّكانت ّالفقس ّموعد ّانتياء ّحتى ّالمتبقي ّالبيض ّتحضيف 0ّوبمتابعة ّبيض ّفي ّكؿّ %
ّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّّفي%42.8ّالمجموعاتّو

ّشاءؿّوالخطرّلجراثيـّالغتمّ وىذاّماّيكشؼّالدورّالمحّ Citrobacter freundiجنةّالمحقونةّبػّالمجموعاتّالأ
عندّمجموعةّّ%90الحيويّفيّالتسببّبالكثيرّمفّالأمراضّالتيّتصيبّقطعافّالدواجف.ّفيّحيفّبمغتّنسبةّالفقسّ

ّ .(Baydvlatov & Bessarbov, 1984)ةّدراسحسبّب%86.3ّّّالشاىدّبينماّكانتّ
ساعةّفيّحالتيّالعدوى،ّما48ّّ%ّبعد100ّ(ّوصمتّنسبةّنفوؽّالصيصافّإلى6،9ّمفّمعطياتّالجدوليف)

ّيتوافؽّمعّنتائجSalmonella typhiّّّيشيرّإلىّخطورةّ  ,.Mohyla et al., 2007; Kenneth Todar)وىذا
الأياـّالأولىّمفّالعمرّبسببّخلاؿّةّعندّالطيورّالفتيّاًّالذيفّذكرواّأفّجراثيـّالسممونيمةّتسببّنفوقاًّمرتفعّ(2005

ّمعّماّيشيرّإليوّ ّتتوافؽّأيضاً  Salmonellaأفّّ(Baydvlatov& Bessarbov, 1984)الحالاتّالتسممية.ّكما
typhiّّتؤديّإلىّنفوؽّالصيصافّبدوفّعلاماتّسريريةّواضحة ّيمّ،فيّالإصابةّفوؽّالحادة حظّفيّالحالاتّبينما

سياؿّوزرؽّمائؿّللاخضرارّوىوّّوخموؿّوضعؼّعاـّاضطرابّالحركةوّّوالإنياؾالحادةّفقدافّالشييةّ ّذهّالأعراضا 
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تطابؽّنسبياًّمعّماّسجؿّفيّالعدوىّالتجريبيةّلمدراسة.ّأماّمعطياتّالآفاتّالتشريحيةّالتيّأظيرتّتغيراتّواضحةّت
ّّّّويذكرّالباحثنفسياّالسابقةّفيّالكبدّ)تضخـ،ّىشاشة،ّاصفرار(ّوماّيماثمياّتقريباًّفيّالطحاؿّتؤكدهّأيضاًّالمصادرّ

(Ocedze, 1987)ّّأفّنسبةّالنفوؽّبسببSalmonella typhiّّّ70ّتصؿّإلى.%ّ
وشوىدتّبعدىاّعمىّالصيصافّّيفالحضانةّّيومفقدّبمغتّفترةّّ E. coliأماّبالنسبةّلصيصافّمجموعةّالػّ

ّ ّوالإسياؿ ّعلاماتّالضعؼّالعاـ ّبمغتلاه ّمرتفع ّّ(%100)ّنفوؽ ّتتوافؽ ّوىي  ,.Skyberg et al)معطياتّمع
ّ/20ّّ-1/عندّالطيورّالفتيةّبعمرّّ E. coliأفّعدوىّّ(Baydvlatov& Bessarbov, 1984)ويذكرّ.(2007 يوـ

فيّالآفاتّالتشريحيةّ،ّويظيرّعندّالصيصافّالمريضةّعلاماتّإسياؿّوفقدافّشييةّوخموؿّمميتاًّكلا ًّغالباًّماّتأخذّش
حظّتغيراتّمميزةّلمحالاتّالمرضيةّالتسممية.ّكماّيعزىّأياـّلـّنمّ/7ّ-5ّ/ّّحتىلصيصافّنافقةّبعمرّعدةّساعاتّ

ّ ّليا ّالمسببة ّالممرضة ّالمصمية ّالأنماط ّلتعدد ّالقولونية ّللإشريكية ّالحالاتّالمرضية ّنفوؽّّإذتعدد ّإلى ّأيضاً تؤدي
رىاّبسببّالإنتافّالدمويّوالتياباتّونفوؽّالصيصافّالفاقسةّحديثاًّوفيّالأسبوعّالأوؿّمفّعمالتفريخّّفيّأثناءالأجنةّ

مفStaphylococcusّّ.ّبالنسبةّلمجموعتيّالصيصافّالمحقونةّبالػّ(Costynico et al., 1989)السرةّالتيّتسببيا
ّ،حسبّالنوعّوطريقةّالعدوىبوتفاوتتّّ،أياـ/4ّّ-2ّ/ّفترةّالحضانةّمفّبمغت(6،9ّالمعطياتّالموضحةّبالجدوليف)

ّأكثرّّيّنسبة%ّوى66.6نفوؽStaph. aureusّّحيثّسببتّجراثيـّّ،افوكذلؾّنسبةّنفوؽّالصيص مقارنةًّارتفاعاً
وتسببّإنتاناتّّ،تنتجّذيفاناتّتحمؿّكرياتّالدـأكثرّضراوةّفييّ%ّلأنيا50ّالتيّسببتّنفوؽّّ Staph.  lentusبالػّ

ّّ،دموية ّيذكر ّكما ّلمصيصاف ّالعالي ّالنفوؽ ّيعزى ّ((Nawaz et al., 1999ّمفّكؿّ وليا ّالباحثوّ،  ّذكر
(Costynico et al., 1989)الأنواعّالممرضةّمفّالػّّأفStaphylococcusّّّمفّحيوانات100ّ-75تسببّنفوؽ%

ّالتياباتّ ّوتتطورّفيّالحالاتّالحادة ّأوّمزمنة، ّبأشكاؿّحادة ّبالمكوراتّالعنقودية التجارب.ّوتسيرّالعدوىّالطبيعية
وىذاّبعضّماّسجؿّفيّنتائجّالعدوىّالتجريبيةّّ،(Baydvlatov& Bessarbov,1984)مفاصؿّالأرجؿّوالأجنحةّ

ّبالجدوؿ) ّالموضحة ّالمرضية ّالتشريحية ّالمعطيات ّوفي ّدموية11لمدراسة. ّاحتقانات ّشوىدت ّالكبدّّ،( ّفي وتضخـ
يوّوبالنسبةّلماّتشيرّإلّ،ذكرهّالمصدرّالسابؽّعفّالآفاتّالتشريحيةّفيّالحالاتّالحادةّوىذاّيتطابؽّمعّماّ،والطحاؿ

ّالطيورّ ّّ،(Ocedze, 1987)المراجعّعفّأمراضّالبستوريمةّعند ّغالباً ّفإنيا ّالمختمفةبأنواعناجمةّعفّالإصابة ّيا
ىذهّّعندّالإوزّوفيP.septicaemiaeّعندّالبطّوP.anatipestierّعندّالدجاجّوPasteurella Multocidaّّمنيا
اّالطريقتيفّ)الفـّأوّجوؼّالبطف(ّأفّفترةّتكمّ بّويبيةّالذيّأظيرّبالعدوىّالتجرP.pneumonaeّّعزؿّالنوعّّةدراسال

ّمفّساعاتّّتالحضانةّتراوح ّبيفّعدة 4ّّ-3/إلىّما ّذكرّّأياـّوىيّبذلؾّتتوافؽّمعّما/ ،ّ (Ocedze, 1987)ه
ّ ّخلاؿ ّالطيور ّفيّّ/10-5/وتنفؽ ّالتجريبية ّالعدوى ّعند ّمنيا ّقسـ ّعلاماتّالمرضّالتيّسجؿ ّخلاليا ّتظير أياـ

ّ ّىذه ّدراستنا ّمع ّأيضاً ّتتوافؽ ّ (John, 1998; Arun & Krishnappa, 2004)التي ّجراثيـّ، ّأف ّذكروا الذيف
ّالفوعة ّشديدة ّالسمية ّمتعددة ّّ،الباستوريمة ّالطيور ّيFowl Choleraّوتسببّمرضّكوليرا ّنسبةّتمّ الذي ّبارتفاع يز

انخفاضّإنتاجّ،ّةّبػ:ّانخفاضّالشييةوتتمخصّالعلاماتّالسريريةّالرئيسّ،الإصابةّوالنفوؽّخاصةّفيّالحالاتّالحادة
ّتنفس ّالعرؼّوضيؽ ّازرقاؽ ّعالية، ّالنفوؽ ّنسبة ّالبيض، ّومفّ، ّبالزرؽ. ّالماء ّلتموث ّالمرضّكنتيجة ّيحدث وقد

ّ ّالرابع ّاليوـ ّفي ّإلا ّالصيصاف ّعمى ّبالظيور ّتبدأ ّالأعراضّلـ ّأف ّإذالملاحظ ّمجموعةّّواحدّنفؽّصوصّ؛ مف
تتراوحّبيفPasteurella.pneumonaeّّبأفّفترةّحضانةّّيفسروىذاّّ،بطفالصيصافّالمحقونةّعفّطريؽّجوؼّال

 .(John, 1998; Arun & Krishnappa, 2004)ّأياـ/4ّّّ-2ّ/حتىعدةّساعاتّ
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 ّ:الاستنتاجات والتوصيات
ّللأجنةّّ-ّ ّعالية مراضية ّوا  ّذاتّضراوة ّالمعدية ّبالجرعة ّالمعزولة ّالجراثيـ ّأف ّالحيوية ّالاختبارات أظيرت
فيّأنظمةّّكؿّ الحيويّالمتشّشاءمحددةّفيّالغأعدادّإفّزيادةّأوّوصوؿّأعدادّالأحياءّالدقيقةّإلىّفصافّوبالتاليّوالصي

ّيمكفّأفّيسببّالعدوىّالطبيعيةّلقطعافّالطيور.ّّّشربال
فّالخطّالأوؿّفيّالأمّالحيويّأوّتعالجّوجودهّتعدّ ّشاءالغّكؿّ إفّالبحثّفيّالوسائؿّوالتدابيرّالتيّتعيؽّتشّ-
ّالتنظيؼّالفعّ ّ،الحيوي ّطريقة ّإيجاد ّالتدابير ّىذه ّأبسط ّملامسةّومف ّزمف ّبالقموياتّوزيادة ّالمعالجة ّفترة ّوزيادة الة

ّالحيوي.شاءّالغّكؿّ المنظؼّلمسطوحّالداخميةّللأنابيبّلتفاديّتش
مداداتّوتوصيلاتّالمياهّالتيّلاّتؤمفّظروفّ- فالعديدّمفّّ،لدقيقةملائمةّلنموّالكائناتّاّاًّاختيارّالتجييزاتّوا 

ّ.يمكفّتلافيياّباختيارّتصميـّملائـّلمتجييزاتّوالمعداتّكؿّ المشا
ّـّلمطيور.ناتّالماءّالمقدّ لعيّ ودوريةّإجراءّتحاليؿّجرثوميةّنظاميةّّ-
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