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 ممخّص  
ايد وذلك والمتز ر بالتعدي المستممثمة تملى انتياكات واضحة النبت الطبيعي في الساحل السوري إتتعرض ترب الغابات و 

  .خواص تمك التربسيكون ليذا تأثيرات سمبية عمى ، عن الحرائق المفتعمة لى ترب زراعية فضلً بتحويميا إ
 . راضي في بعض خواص التربةالتغيير في استعمالات الأ تأثيرلى دراسة ييدف ىذا البحث إ

. )منطقة القرداحة( تربة زراعيةالى تم تحويل جزء منيا  (نبت طبيعي10غابات و عمواقمنيا 10موقع  20)تم تحديد 
. سم0-25التي حولت الييا ومن عمق  الزراعية التربةوكذلك من النبت الطبيعي و جمعت عينات ترابية من الغابة 

متوسط التوزع الحجمي لمحبيبات الفردية،  ،الكثافة الظاىرية ،المادة العضوية :ى عينات التربة التحاليل التاليةأجريت عم
 الغابة والنبت الطبيعي كشاىد لممقارنة. تم استخداموقد عات الموزونة، طر التجمق

أظيرت نتائج الدراسة إلى تدىور خواص التربة نتيجة تحويل الغابة والنبت الطبيعي إلى أرض زراعية حيث انخفض 
لتربة الزراعية كل من: الكربون العضوي، ونسب الطين والسمت، ومتوسط قطر التجمعات الموزونة، وبشكل معنوي في ا

في المواقع  عمى التوالي مقارنة مع تربة الغابة وتربة النبت الطبيعي فقد بمغت أعمى نسبة انخفاض لمخواص المذكورة
، 52.65%)( )(31.81%%(، (77.42 المدروسة لدى تحويل منظومة الغابة والنبت الطبيعي إلى منظومة زراعية

ونسب الرمل، في التربة الزراعية مقارنة  اع كل من الكثافة الظاىريةكذلك أظيرت نتائج الدراسة ارتف %(،(84.07
النبت الطبيعي، وكانت أعمى نسبة لارتفاع الكثافة الظاىرية في المواقع المدروسة لدى تحويل بتربة الغابة وتربة 

%( (72.43 نسبة الارتفاع، بينما وصمت (26.08%)منظومة الغابة ومنظومة النبت الطبيعي إلى تربة زراعية 
 بالنسبة لمرمل.

 منطقة القرداحة– زراعيةتربة –الغابة –النبت الطبيعي –استعمالات الأراضي  ت مفتاحية:كمما
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  ABSTRACT    

 

The forests and natural plantations in Syrian coast are exposed to violations appeared by 

continuous and increasing erosion by transforming them into agricultural soils This will, 

have negative effects on the properties of these soil.  

This research aims to study the effect of change in land use in some soil properties. 

(20 sites were identified as 10 forest sites and 10 natural plants), some of them were 

transformed into agricultural soil (from Qardaha region), soil samples were collected from 
forest, natural vegetation and agricultural soil which transferred from them at (0-25 cm depth). 

Soil bulk density, distribution of individual particles, mean wight diameter were 

performed.  Forest and natural plantation were used as control. 

The results showed deterioration of soil properties due to conversion of forest and natural 

plantation to agricultural land. 

Both organic carbon, clay and silt ratios, main wight diameter, were decreased 

significantly in agricultural soils compared to natural plantation and forest soils. 

The properties mentioned has reached respectively the highest rate of decline in the studied 

sites when converting the forest system and natural plant to an agricultural system 

(%77.42),(%31.81) ),(%52.65), (%84.07). 

The results showed as well, an increase in bulk density, sand ratios in agricultural soil 

compared to the forest and natural plantation soil. The highest density was observed in the 

studied sites when converting the forest system and the natural plant system into 

agricultural soil (%26.08) while the ratio was (%72.43) for sand.   
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 مقدمة:
الطبيعية.  ي الحاصل بكافة الأنظمة البيئيةاضي دوراً أساسياً في التغيير البيئفي استعمالات الأر  يمعب التغيير

Kiakojouri et al.,2014).)  ولد التزايد السريع في عدد السكان والمرتبط بالحاجة المتزايدة لاستخدام الأرض فقد
 ة التربة في جميع أنحاء العالم.للأغراض الزراعية المختمفة إلى تغيرات كبيرة في استعمالات الأراضي وأساليب إدار 

وغالباً تتسبب ىذه التغييرات الكبيرة في استعمالات الأراضي وأساليب إدارة التربة إلى تغيير وتعديل معظم خصائص 
 (Heluf et al., 2006). .ةالإنتاجية الزراعي عمىالذي ينعكس  ة والكيميائية والحيوية إلى الحدالتربة الفيزيائي

التربة وبالتالي تدىور إلى الناجمة عن النشاطات البشرية و في استعمالات الأراضي غير المناسبة ت رايغيالت تؤديأيضاً 
، والمحتوى الرطوبي تقود إلى تغيير في الخواص الفيزياكيميائية لمتربة مثل خصوبة التربة، حساسية التربة للنجراف،

 خفاض إنتاجية التربة وتدىورىا بيئياً انضغاط التربة وخفض حجم المسامات وبالتالي انعن  فضلً 
.  (Abad et al.,2014).  

 التغيير في استعمالات الأراضي وعمميات إدارة التربة عمى معدل فقد الكربون العضوي في التربة.  يؤثر
نتاجية المحاصيل ونوعية البيئة ن نوعمى اعتبار أ ظراً لتأثيره لمكربون العضوي في التربة دوراً محورياً في صيانة التربة وا 

سيكون لفقده تأثيرات سمبية عمى  (Dengiz et al.,2015).عمى كل من الخواص الفيزيائية والكيميائية والبيولوجية. 
 (Sbih et al.,2012; Gulser and Candemir,2012; Kussainova et al.,2013). .التربة

في منظومة الغابة  4.07فاض المادة العضوية من لى منظومة زراعية الى انخة الغابة في نيجيريا إأدى تحويل منظوم
 .(Olorunfemi et al.,2018) .في المنظومة الزراعية %1.52الى 

مقارنة مع المنظومة الزراعية وكذلك  %61.4قيم متوسط قطر التجمعات الموزونة في منظومة الغابة بنسبة وقد تفوقت 
 . قارنة مع المنظومة الزراعية% م76.2لمتجمعات الكبيرة بمقدار فقد كانت النسبة المئوية 
Lawal et al.,2009).) 

( زيادة في متوسط قطر التجمعات الترابية والسعة التبادلية (Somasundaram et al.,2013كما اشارت دراسة 
 الكاتيونية في ترب الغابات والنبت الطبيعي مقارنة مع الترب الزراعية التي حولت الييا.

الغابات إلى أنماط استعمالات أخرى بالعديد من التغيرات المعقدة في النظام البيئي منظومة ويل تتسبب عممية تحأيضاً 
  (Henrik  et  al .,2010;Awotoye et al.,2013). .لمغابة الأمر الذي فاقم من مشكلت النظام البيئي

وعامل قابمية  %16بمقدار لظاىرية لى أراضي زراعية إلى زيادة الكثافة النبت الطبيعي إأدى تحويل الغابات واحيث 
والماء المتاح  %50بمقدار محتوى التربة من المادة العضويةعن انخفاض كل من فضلً  %51التربة للنجراف بمقدار

 (.(Emadi et al.,2008 .%40بمقدار
وية وتدىور إلى ترب زراعية إلى انخفاض محتوى التربة من المادة العض يؤدي تحويل النبت الطبيعيالأمر كذلك 

انخفاض معنوي في ثباتية التجمعات الترابية بمقدار  (Li et al.,2007فقد وجد ). خواصيا الفيزيائية والخصوبية
 أدى تحويل النبت الطبيعي لى أراضي زراعية كذلكإ لدى تحويل النبت الطبيعي (سم (30-0في العمق  (27-54%)

لمادة العضوية وثباتية البناء والناقمية الييدروليكية المشبعة. إلى اراضي زراعية إلى انخفاض محتوى التربة من ا
(Celik,2005). 

في موقعين في ايران إلى انخفاض معنوي في محتوى التربة من المادة العضوية في  أدى تحول النبت الطبيعيأيضاً 
كثافة الظاىرية في الترب عمى التوالي، كذلك كان ىناك زيادة معنوية في ال (44.2-24.7%)كل الموقعين وبمقدار 
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في ( 3غ/سم(1.42 وبمقدار ،في الموقع الأول( 3غ/سم (1.20الطبيعي النبت مقارنة بتربة( 3غ/سم(1.39الزراعية 
عمماً أن قوام التربة طيني لومي في الموقع الأول بينما  ،في الموقع الثاني ة مقارنة مع تربة النبت الطبيعيالتربة الزراعي

كذلك كان ىناك انخفاض في كل من المسامية الكمية ومتوسط  مي وسمتي طيني في الموقع الثاني،كان سمتي طيني لو 
 . بة الزراعية مقارنة مع ترب النبتقطر التجمعات الترابية الموزونة والناقمية الييدروليكية في التر 

Haghighi et al.,2010).) 
 

 أىمية البحث وأىدافو:
سيؤدي بالمرتبة الأولى إلى انخفاض  عمى الغابات والنبت الطبيعيالحاصل  تكمن أىمية البحث في كون التعدي

محتوى التربة من المادة العضوية وبالتالي تدىور خواصيا الفيزيائية والكيميائية، سيترتب عمى ذلك أضرار بيئية تتجمى 
إلى زيادة انطلق الكربون بانجراف التربة وما ينجم عنو من تموث المناطق والمسطحات المائية المجاورة، إضافة 

(Co2)  في الغلف الجوي، وبالتالي تفاقم مشكمة الاحتباس الحراري وىذا يزيد من احتمال تحول المنطقة إلى منطقة
 أكثر جفافية.

لذا نرى ضرورة في إجراء ىذه الدراسة من أجل تسميط الضوء عمى حجم التدىور الذي تتعرض لو التربة من جراء 
مالات الأراضي، وىي خطوة لوضع استراتيجيات مناسبة لممحافظة عمى النظم الزراعية وتفعيل دور التغيير في استع

 الجيات التخطيطية لاستخدامات الأراضي لاحقاً.
 .الفيزيائية والكيميائية لتربةخواص الذا كان ىدف ىذه الدراسة: دراسة تأثير تغيير استعمالات الأراضي في بعض 

 
 :موادهلبحث و طرائق 

 منطقة الدراسة: 1
منطقة الدراسة بمناخ البحر الأبيض المتوسط، حيث يكون الطقس معتدلًا  تتأثرأجريت الدراسة في منطقة القرداحة. 

ورطباً شتاءً، ومعتدلًا إلى حار ورطب صيفاً، يبدأ فصل اليطول عادةً في أيمول ويصل لأعمى ىطول في شيري كانون 
مم، تزداد كميات  (520-1763.8)صل حتى شير حزيران، تتراوح كميات اليطول بين الأول وكانون الثاني، ويمتد الف

 اليطول والحرارة من الغرب إلى الشرق ومن الشمال إلى الجنوب.
، أما الغطاء Colluvial Soils، والترب الرسوبية Alluvial Soilsتسود في منطقة الدراسة الترب الجبمية المحقية 

الزيتون، الحمضيات، التفاح، القمح، التبغ، ر الصنوبر، السنديان، البموط، بالإضافة إلى غابات من أشجا: النباتي
 .البيوت البلستيكية

 عينات التربة:2
منطقة الدراسة وتم تحديد إحداثيات مكان أخذ العينات باستخدام جياز نظام التموضع ممثمة لعينة حقمية،  20 أخذتم 

 .Global Position System (GPS)العالمي 
 ل التالي يبين مواقع جمع العيناتوالشك
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 مواقع جمع العينات (1الشكل)

 
موزعة بشكل جيد بحيث تمثل منطقة الدراسة بشكل نقاط  خمسسم، وذلك من  (0-25)جمعت عينات التربة من عمق 

مت وجففت ىوائياً ثم نخ  . شكمت منيا عينة تربة مركبة، نقمت إلى المخبر، أزيمت الجذور والمخمفات النباتية صحيح
ممم لمحصول عمى تربة ناعمة، استخدمت في إجراء التحاليل الفيزيائية والكيميائية. كما استخدمت تربة  2بمنخل قطره 

( إلى منظومات طبيعي نبت -ة )غابةالغابة وتربة النبت الطبيعي كشاىد من أجل دراسة تأثير تحويل ىذه المنظوم
 ( سنوات4-5ويل منظومة الغابة أو النبت الطبيعي إلى منظومة زراعية قد تمت منذ )زراعية، عمماً أن عممية تح

تربة عذراء  منظومة الغابة: شممت أشجار الصنوبر السرو السنديان البموط، أما منظومة النبت الطبيعي: فيي عبارة عن
 تغطييا نباتات عشبية.

 التحاليل الفيزيائية والكيميائية:3-
بالطريقة الحجمية من خلل الأكسدة بثاني كرومات البوتاسيوم ثم المعايرة باستخدام  ون العضويالكرب تقدير تم -

 .سمفات الحديد النشادرية
تم التحميل الميكانيكي لمتربة باستخدام طريقة الييدرومتر، وتم تحديد القوام باستخدام مثمث القوام حسب التصنيف  -

 .(USDA)الأمريكي
 ب حسبالتجمعات بالتنخيل الرطعمى ثباتية ناه كمؤشر الذي استخدم ةالموزونالحبيبات ب متوسط قطر احستم  -
 Anger et al.,2008)  ًلمعلقة التالية( وفقا: 

 MWD= *
n

i

wi Xi 

 .عدد رتب أحجام الحبيبات :nحيث 
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Xi :.القطر المتوسط لرتبة حجمية معينة 
Wi المدى الحجمي كنسبة من الوزن الكمي لمعينة: وزن الحبيبات المركبة في ذلك. 
 .سطوانات المعدنيةافة الظاىرية لمتربة باستخدام الأتم تقدير الكث -
 .%5عند مستوى   LSD وحساب اقل فرق معنوي (Costat)باستخدام برنامج الحاسوب  مت النتائج إحصائياً حم  
 

 النتائج والمناقشة:
 لى نظام زراعي عمى التوزيع الحجمي لحبيبات التربة:إ الطبيعيثر تحويل نظام الغابة والنبت ا1 

في حين تراوحت  %(37.86%( و )5.1ن نسب الرمل قد تراوحت في نظام الغابة بين )( إلى أ1)الجدول تشير نتائج 
  .%((67 %( و15.46)ما نسبة السمت فقد تراوحت بين ( أ%54.48( و)22%نسبة الطين بين )

لى حدوث ارتفاع في نسبة الرمل وانخفاض في نسبة الطين والسمت اذ تراوحت نسبة الرمل جدول إكذلك تشير نتائج ال
اما  %(51.67و) (%15) %( في حين تراوحت نسبة الطين بين40.75) %( و16.95في النظام الزراعي بين )

 %(. (60و%( (12.56نسبة السمت فقد تراوحت بين 
مى منيا في تربة النظام عقد كانت نسبة الرمل في تربة النبت الطبيعي أف عيكذلك الامر بالنسبة لنظام النبت الطبي

في  وقل منت نسبة الطين في النظام الزراعي أ%( وكان43.48و ) %(9.81ذ تراوحت نسبة الرمل بين )الزراعي إ
و  (30.34%) في حين تراوحت بين لنبت الطبيعيفي ا (72.49%)و%( 39.29) وتراوحت بين النبت الطبيعي

 .في النظام الزراعي %(59.78)
وتشير النتائج الى ارتفاع نسب الرمل في المنظومة الزراعية وبشكل معنوي مقارنة مع منظومة الغابة ومنظومة النبت 

في  ع وبشكل غير معنوي في مواقع أخرىنسب الطين والسمت وبشكل معنوي في بعض المواقلطبيعي وانخفاض ا
 .مة الغابة ومنظومة النبت الطبيعيمنظو المنظومة الزراعية مقارنة ب

بعد إزالة لى تعرض حبيبات الطين والسمت إلى الانجراف إالسبب في ارتفاع نسب الرمل في المنظومة الزراعية  يعود
و أن طين صغيرة الحجم سيمة الانتقال لأنيا خفيفة الوزن مع ماء الجرياكون حبيبات ال الغابة والنبت الطبيعيمنظومة 
لذا ما حبيبات الرمل فيي كبيرة الحجم وذات وزن ثقيل ت السمت شديدة القابمية للنجراف أوحبيباالارتشاح، مع ماء 

شارت الى انخفاض نسب الطين والسمت في لتي أا (Abad et al.,2014) وىذا يتوافق مع دراساتتقاوم الانجراف 
 .راعية المحولة عن الغابات والنبت الطبيعيالترب الز 

 
 سم 0-25 في العمق التربةزراعية عمى التوزيع الحجمي لحبيبات منظومة لى إلنبت الطبيعي الغابات وامنظومة ( اثر تحويل 1) جدول رقم

 نوع القوام %السمت %الطين الرمل% النظام الزراعي
 غابة صنوبر1-

 حمضيات
7.6 b 

27 a 
49.33 a 

41b 
43.07 a 

32 b 
 سمتي طيني

 طيني
LSD5% 0.148 1.6 1.74  

 غابة سرو2-
 حمضيات

11 b 

25 a 
22 a 

15 b 
67 a 

60 b 
 سمتي لومي
 سمتي لومي

LSD5% 2.934 2.789 1.319  
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 غابة سنديان3-
 زيتون

28.22 b 

38.27 a 
53.26 a 

49.17 b 
18.52 a 

12.56 b 
 طيني
 طيني

LSD5% 3.14 2.13 3.83  
 غابة سنديان4-

 تبغ
37.86 b 

40.75 a 
46.68 a 

44.1 a 
15.46 a 

15.15 a 
 طيني
 طيني

LSD5% 2.59 2.457 1.91  
 غابة صنوبر5-

 زيتون
20.83 b 

24.51a 
54.48 a 

51.67 b 
24.69 a 

23.82 a 
 طيني
 طيني

LSD5% 1.54 1.33 1.31  
 صنوبر غابة6-

 زيتون
15.96 a 

16.95 a 
40.48 a 

39.38 a 
43.56 a 

43.67 a 
 سمتي طيني
 سمتي طيني

LSD5% 1.55 1.28 1.88  
 ابة سنديانغ7-

 زيتون
15.57 b 

22.19 a 
41.5 a 

35.75 b 
42.93 a 

42.06 a 
 سمتي طيني
 طيني لومي

LSD5% 1.38 1.28 1.2  
 بموط غابة8-

 زيتون
22.24 b 

29.79a 
37.94 a 

34.42 b 
39.82 a 

35.79 b 
 طيني لومي
 طيني لومي

LSD5% 1.44 1.03 0.46  
 غابة سرو9-

 زيتون
21.18 b 
29.2 a 

46.94 a 

39.69  b 
31.88 a 
31.1 a 

 طيني
 طيني

LSD5% 0.46 0.64 1.2  
 غابة كينا10-

 حمضيات
5.1 b 

18.5 a 
45.7 a 

40.3  b 
49.2 a 

41.2 b 
 سمتي طيني
 سمتي طيني

LSD5% 0.34 0.214 0.319  
 نبت طبيعي1-

 زراعية تربة
20 b 

34 a 
47.3 a 
44  b 

32.7 a 

22 b 
 طيني
 طيني

LSD5% 0.594 1.13 1.1  
 نبت طبيعي2-

 زراعية تربة
24.6 b 

35.7 a 
39.9 a 

32.2 b 
35.5 a 

32.1 a 
 طيني لومي
 طيني لومي

LSD5% 1.99 3.01 4.23  
 نبت طبيعي3-

 تربة زراعية
43.48 b 

57.6 a 
39.29 a 

30.34 b 
17.23 a 

12.06 b 
 طيني لومي

 رممي طيني لومي
LSD5% 1.6 0.25 1.36  
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 نبت طبيعي4-
 تربة زراعية

34.55 b 

37.87 a 
51.7 a 

45.84b 
13.75 b 
16.29 a 

 طيني
 طيني

LSD5% 0.18 0.81 0.99  
 نبت طبيعي5-

 تربة زراعية
9.81 b 

31.84 a 
72.49 a 

59.78 b 
17.7 a 

8.38 b 
 طيني
 طيني

LSD5% 0.66 0.77 1.01  
 نبت طبيعي6-

 تربة زراعية
13 b 

20.44 a 
57 a 

50.26 b 
30 a 

29.3 a 
 طيني
 طيني

LSD5% 0.16 0.54 0.79  
 نبت طبيعي7-

 تربة زراعية
19 a 

13.7 b 
37.8 b 

44.6 a 
43.2 a 

41.7 a 
 طيني

 سمتي طيني
LSD5% 0.55 1.07 1.69  

 نبت طبيعي8-
 تربة زراعية

26.58 b 

29.53a 
52.82 a 

49.64 b 
20.6 a 

20.83 a 
 طيني
 طيني

LSD5% 0.096 0.53 0.51  
 نبت طبيعي9-

 تربة زراعية
24.7 b 

29.4 a 
32.2 a 

32.5 a 
43.1 a 

38.1 b 
 طيني لومي
 طيني لومي

LSD5% 0.095 1.34 1.39  
 نبت طبيعي10-

 تربة زراعية
12.4 b 

19.4 a 
43.5 a 

41b 
44.1 a 

39.6 b 
 سمتي طيني
 سمتي طيني

LSD5% 1.06 0.053 1.07  
 

 :الكربون العضويراعية عمى محتوى التربة من لى تربة ز إ نبت الطبيعيالمنظومة و  منظومة الغابةتحويل اثر  2 
ن تحويل منظومة الغابة أو منظومة النبت الطبيعي إلى منظومة زراعية عمل عمى إلى أ (2تشير البيانات في الجدول )
الكربون وقد بمغت اعمى نسبة لانخفاض  وبشكل معنوي  في جميع المواقع  الكربون العضوي خفض محتوى التربة من 

لدى تحويل  منظومة الغابة الى منظومة زراعية  %(77.42) في الموقع التاسع اذ بمغت نسبة الانخفاض العضوي 
راعية في لدى تحويل منظومة النبت الطبيعي الى منظومة ز الكربون العضوي عمى نسبة لانخفاض أفي حين بمغت 

ب ازالة الغابة والنبت الطبيعي وية بسبوىذا ناجم عن الفقد الكبير لممادة العض %(71.72الموقع الثالث حيث بمغت)
 سرع من تحمل وتأكسد المادة العضوية وىذا يتوافق مع دراساتالتي أجريت عمى التربة الزراعية مما وعمميات الحراثة 

(Olorunfemi et al.,2018) إلى ترب ومنظومة النبت الطبيعي  الغابات  منظومة ن تحويل التي أكدت إلى أ
 الكربون العضوي.كبير في خفض محتوى التربة من  ساىم بشكليزراعية 

أن أكثر الممارسات الخاطئة التي تؤدي إلى فقد اشارت الى ان  التي (Dengiz et al.,2015) مع دراساتكذلك و 
 .إلى الغلف الجوي ىو الاعتداء عمى الغابات والنبت الطبيعيCO2 الكربون العضوي في التربة وخروجو عمى شكل 
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 سم 0-25 في العمق راعية عل محتوى التربة من الكربون العضويوالنبت الطبيعي الى منظومة ز  الغابة منظومة تحويلثر ( ا2جدول )
 %الكربون العضوي النظام %الكربون العضوي النظام

 صنوبر غابة1-
 حمضيات

1.31a 

0.67b 
 نبت طبيعي1-

 تربة زراعية
1.33 a 

0.98 b 

LSD5% 0.075 LSD5% 0.45 
 سرو غابة2-

 حمضيات
3.59 a 

1.56 b 
 نبت طبيعي2-

 تربة زراعية
1.39 a 

1.10 b 

LSD5% 0.548 LSD5% 0.271 
 سنديانغابة 3-

 زيتون
2.44 a 

0.90 b 
 نبت طبيعي3-

 تربة زراعية
1.68 a 

0.47 b 

LSD5% 0.08 LSD5% 0.361 
 سنديانغابة 4-

 تبغ
1.83 a 

0.68 b 
 نبت طبيعي4-

 تربة زراعية
1.39 a 

0.81 b 

LSD5% 0.132 LSD5% 0.135 
 غابة صنوبر5-

 زيتون
2.46 a 

0.82 b 
 نبت طبيعي5-

 تربة زراعية
1.33 a 
0.81 b 

LSD5% 0.059 LSD5% 0.287 
 صنوبرغابة 6-

 زيتون
1.70 a 

0.88 b 
 نبت طبيعي6-

 تربة زراعية
1.62 a 

0.69 b 

LSD5% 0.12 LSD5% 0.752 
 سنديانغابة 7-

 زيتون
1.87 a 
1.04 b 

 بت طبيعين7-
 تربة زراعية

1.79 a 

0.63 a 

LSD5% 0.059 LSD5% 0.266 
 بموطغابة 8-

 زيتون
2.26a 

0.94b 
 نبت طبيعي8-

 تربة زراعية
1.56 a 

0.69 b 

LSD5% 0.245 LSD5% 0.53 
 سروغابة 9-

 زيتون
2.20 a 
0.49 b 

 نبت طبيعي9-
 تربة زراعية

1.45 a 
0.98 b 

LSD5% 0.433 LSD5% 0.758 
 كينا غابة10-

 حمضيات
2.74 a 
0.97 b 

 نبت طبيعي10-
 تربة زراعية

1.68 a 
0.69 b 

LSD5% 0.12 LSD5% 0.297 
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 اثر تحويل منظومة الغابة ومنظومة النبت الطبيعي إلى منظومة زراعية عمى الكثافة الظاهرية:-3 
لبنائية لمتربة وعن حركة الماء واليواء الكثافة الظاىرية لمتربة صفة فيزيائية ىامة، لأنيا تعطي فكرة عن الحالة ا تعد

نتاجية النبات.  فييا، كما تؤثر عمى انتشار الجذور وعمى نمو وا 
لى منظومة إ مة الغابة ومنظومة النبت الطبيعيتحويل منظو  إلى أن (3والشكل ) (2الشكل )تشير القيم الموجودة في 

وترب  ترب الغاباتمقارنة مع معنوي  وبشكلالزراعية  ةتربة المنظوم قيم الكثافة الظاىرية فيعمى رفع زراعية عمل 
 وىذا يعود إلى انخفاض محتوى التربة من المادة العضوية في الترب الزراعية مقارنة مع ترب الغابات النبت الطبيعي

  والنبت الطبيعي.
دة الكثافة كدت عمى زياأ يالت ((Haghighi et al., 2010و (Emadi et al.,2008)ىذا يتوافق مع دراسات 

 .غابة او منظومة نبت طبيعيالمنظومة الزراعية التي حولت من منظومة تربة الظاىرية في 
لى دور المادة العضوية في ومنظومة النبت الطبيعي إالغابات منظومة في قيم الكثافة الظاىرية في الانخفاض يعود 

 عن أنيا ذات وزن خفيف مقارنة بوزن التربة ومن ثم تحسين بناء التربة وزيادة المسامية ونسبة التجمعات الكبيرة فضلً 
ذات المحتوى مقارنة بكتمة الحجم نفسو لمتربة دخوليا في جسم التربة يعمل عمى إعطاء حجم التربة كتمة منخفضة 

ية والتي أشارت إلى أن الكثافة الظاىر  (Sebhatleab.,2014) دراسة ضوية وىذا يتوافق مع نتائجالقميل من المادة الع
  .لمتربة تنخفض مع زيادة محتوى التربة من المادة العضوية

 
 سم 0-25في العمق  ( قيم الكثافة الظاهرية لكل من منظومة الغابة والمنظومة الزراعية2الشكل )
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 سم 0-25في العمق  ( قيم الكثافة الظاهرية لكل من منظومة النبت الطبيعي والمنظومة الزراعية3الشكل )
 حويل منظومة الغابة ومنظومة النبت الطبيعي في متوسط قطر التجمعات الموزونة:ر تأث -4
ويوضح قيمتو تزداد ثباتية بناء التربة. عمى ثباتية التجمعات الترابية، فبزيادة خدم القطر المتوسط الموزون كمؤشر يست

النبت ومة الغابة ومنظومة جمعات الموزونة في كل من منظقيم متوسط قطر الت ( ارتفاع5( والشكل )4الشكل )
الغابة قطر التجمعات الموزونة في منظومة وكانت أعمى قيمة لمتوسط  ،مقارنة مع المنظومة الزراعيةمعنويا الطبيعي 

الغابة قطر التجمعات الموزونة في منظومة دنى قيمة لمتوسط حين بمغت أ( في 3.7ني والموقع العاشر)في الموقع الثا
 (2.1)عمى قيمة لمتوسط قطر التجمعات الموزونة في المنظومة الزراعية في حين كانت أ( 1.7)في الموقع السادس
 (4شكل )ال (0.43)دنى قيمة في الموقع التاسعفي الموقع الثاني وأ
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 تحويل منظومة الغابة الى منظومة زراعية عمى متوسط قطر التجمعات الموزونةاثر ( 4الشكل )

 
في  (1.5)ادنى قيمة ليا( في حين بمغت 2.8الموزونة في الموقع السابع) طر التجمعاتوقد كانت اعمى قيمة لمتوسط ق

ت الموزونة في المنظومة عمى قيمة لمتوسط قطر التجمعابالنسبة لمنظومة النبت الطبيعي أما أالموقع الثاني والرابع 
 (5شكل )اللثالث في الموقع ا (0.4)دنى قيمة ليا وأ (1.3)فقد كانت في الموقع الأول  الزراعية

 
 ( أثر تحويل منظومة النبت الطبيعي الى منظومة زراعية في القطر المتوسط الموزون5الشكل )

 
ع متوسط قطر التجمعات الترابية الثابتة في كل من منظومة الغابة ومنظومة النبت الطبيعي مقارنة ميعود سبب ارتفاع 

والتي تمعب دور في في ربط حبيبات ، في المنظومتين لمادة العضويةمحتوى التربة من االمنظومة الزراعية الى ارتفاع 
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لماء واقي من تأثير ا ومقاومة لفعل الماء اليدام إذ تعمل المواد العضوية عمى تشكيل غلفتجمعات ثابتة، التربة في 
عدم حدوث انفجار تبقى ثابتة لوبالتالي  ،ول الماء إلى التجمعاتحول حبيبات التربة ذات توتر سطحي عال يمنع دخ

في منظومة متوسط قطر التجمعات قيم التي أكدت أن ( و (Somasundaram et al.,2013 دراسات وىذا يتوافق مع
وية التي الغابة ومنظومة النبت الطبيعي اعمى منيا في المنظومة الزراعية بسبب غنى تمك المنظومات بالمادة العض

 .تزيد من ثباتية البناء
 

   :وصياتوالت الاستنتاجات
 الاستنتاجات:

الأراضي عمى بعض خواص التربة تم التوصل  من خلل الدراسة التي أجريت حول دراسة اثر التغيير في استعمالات
  :إلى ما يمي

حدث تغيير في نسب الحبيبات الفردية لمتربة لدى تحويل منظومة الغابة ومنظومة النبت الطبيعي إلى منظومة 1-
الرمل في المنظومة الزراعية بشكل معنوي مقارنة مع منظومة الغابة ومنظومة النبت الطبيعي زراعية فقد زادت نسب 

 في حين انخفضت نسب كل من السمت والطين بشكل معنوي في بعض المواقع وبشكل غير معنوي في مواقع أخرى.
بون ى التربة من الكر لى خفض محتو ة الغابة ومنظومة النبت الطبيعي إلى منظومة زراعية إأدى تحويل منظوم2-

 .المنظومة الزراعيةالعضوي وبشكل معنوي في تربة 
ارتفعت قيم الكثافة الظاىرية في المنظومة الزراعية وبشكل معنوي مقارنة مع منظومة الغابة ومنظومة النبت 3-

 .الطبيعي
تنخيل الرطب أعمى في الذي استخدم كمؤشر عمى ثباتية البناء في المتوسط قطر التجمعات الموزونة قيم كانت 4-

 ترب الغابات والنبت الطبيعي مقارنة بالترب الزراعية.
 التوصيات:

ولاسيما الغابات من خلل تفعيل دور الجيات التخطيطية  الطبيعي نوصي بضرورة المحافظة عمى الغطاء النباتي1-
 ية واستدامة انتاجية النظم الزراعية.وضع استراتيجيات مناسبة تضمن حماية النظم الطبيعلاستخدامات الأراضي وذلك ب

 ضرورة الاىتمام بالترب والأراضي الزراعية الناتجة عن منظومة الغابة أو النبت الطبيعي.2-
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