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  ABSTRACT    
 

This study aimed to test the relationship between the components of economic freedom and 

political freedoms in (6) Arab countries of the (MENA) Group during the period 2006-2015, based 

firstly on studying and reviewing the intellectual trends and the empirical studies on this 

relationship. and secondly on a Econometric study based on (Panel Data), and an estimation of the 

parameters of the model after the tests of data stability using the (FEM) model which was chosen 

according to the (F-Statistique) value of the (Wald) test. 

The results of the standard study showed that the associated variables (property rights, 

financial freedom , investment freedom) and the rate of change in the level of monetary freedom 

(differential value) have a significant positive impact on the level of political freedoms . In other 

hand the study showed a significant negative impact of the rate of change in the level of 

government intervention on political freedoms in the sample countries studied, which is consistent 

with economic theories. 

The results of the (Kao) test showed a common correlation between the studied variables, 

which allowed the (Granger Causality Test)  to test the causal relationship between the dependent 

variable and the independent variables. The results of the test showed no two-way causal 

relationship between the variables, but showed a one-way causal relationship between the financial 

freedom variable, government intervention towards the political freedoms variable, and a one-way 

causal relationship from the political freedoms variable to the property rights variable. 

Due to the importance of the relationship between the components of economic and political 

freedoms, and its impact on the lives of individuals economically and politically, and according to 

the lack of studies that dealt with that in the Arab countries, the study recommends further studies 

on the nature of this relationship and the factors affecting it. 

 

Key words: Components of Economic freedom, Political freedoms, Group of (MENA) Countries, 

 (Panel) Models, Granger Causality. 

MENA: is a term used to refer to the region of the Levant or Southwest Asia, which is  commonly 

known  as the Middle East and North Africa. It is used in academic works  and writing. 
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  ممخّص 
 

( دول عربية من 6الاقتصادية والحريات السياسية في )ىدفت ىذه الدراسة إلى اختبار العلاقة بين مكونات الحرية 
(، وذلك بالاعتماد أولًا عمى دراسة واستعراض التيارات الفكرية والدراسات التجريبية 6002ــــ6006الفترة ) ( خلالMENAمجموعة)

(، وتقوم عمى تقدير Panel Dataعمى بيانات ) التي تناولت العلاقة الارتباطية فيما بينيما، وثانياً عمى دراسة قياسية ترتكز
( الذي تم اختياره FEMمعممات النموذج ــ بعد إجراء اختبارات الاستقرارية والسكون ليذه البيانات ــ وفق نموذج الآثار الثابتة )

 (. Wald( لاختبار )F-Statistiqueبالاعتماد عمى القيمة الاحتمالية لــ )
ات المرتبطة ) بحقوق الممكية، التحرر المالي، حرية الاستثمار(، إضافة إلى أظيرت نتائج الدراسة القياسية أن المتغير 

معدل التغير في مستوى الحرية النقدية )القيمة التفاضمية( أثر ايجابي ومعنوي في مستوى الحريات السياسية. بينما أظيرت الدراسة 
يات السياسية في بمدان العينة المدروسة وىو ما وجود أثر سمبي ومعنوي لمعدل التغير في مستوى التدخل الحكومي في الحر 

 يتوافق مع النظريات الاقتصادية. 
( وجود علاقة تكامل مشترك بين المتغيرات المدروسة، مما سمح بتطبيق سببية Kaoكذلك أظيرت نتائج اختبار)

Granger (Granger CausalityTestلاختبار وجود علاقة سببية بين المتغير التابع والمتغ ) يرات المستقمة المعنوية. أظيرت
نتائج الاختبار عدم وجود علاقة سببية ثنائية الاتجاه بين المتغيرات، ولكنيا أظيرت وجود علاقة سببية أحادية الاتجاه بين كل من 

ير الحرية متغير التحرر المالي، التدخل الحكومي باتجاه متغير الحرية السياسية، وعلاقة سببية أخرى أحادية الاتجاه من متغ
 السياسية إلى متغير حقوق الممكية.

نظراً لأىمية العلاقة بين مكونات الحرية الاقتصادية والحريات السياسية، وأثرىا في حياة الأفراد اقتصادياً وسياسياً، وقمة 
 ىذه العلاقة و العوامل المؤثرة بيا.  الدراسات التي تناولتيا عمى مستوى الدول العربية، توصي الدراسة بإجراء المزيد من الدراسات حول طبيعة

(، العلاقة  anel( ، نماذج )MENA: مكونات الحرية الاقتصادية، الحريات السياسية، مجموعة من دول )  الكممات المفتاحية
 (.Granger Causalityالسببية )

(MENA ىو مصطمح يستخدم لمتعبير عن منطقة المشرق العربي  أو عموم جنوب غرب آسيا : ) الذي يشيع تسميتو بالشرق
 (MENAالأوسط وعموم شمال أفريقيا ويستخدم في الأعمال الأكاديمية والكتابة ويشيع استخدام الاختصار لو )

 
                                                           

 .سورية -اللاذقية -جامعة تشرين –كمية الاقتصاد  -قسم الاقتصاد والتخطيط  -أستاذ مساعد *
 .سورية -اللاذقية -جامعة تشرين –كمية الاقتصاد  -قسم العموم المالية والمصرفية  -مدرسة **
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 :مقدمة
انييار  :ىمياأالاقتصادي والسياسي، لعل  تغييرات جذرية عمى المستويين لأخيرةلقد عرف العالم في العقود ا

بروز و نحو الرأسمالية.  ه الغالبية العظمى من دول العالماتجاو حاد السوفيتي سابقاً، المنظومة الاشتراكية في الات
تغييرات النظم الاقتصادية توسع ظاىرة العولمة بفعل  ضافة إلى، إلميبرالية الحديثةادية الاقتصالنظريات السياسية و 

برامج اصلاح اقتصادي لا سيما عمى  وما رافقيا من ،موال والسمعلأباتجاه تحرير الاقتصاد وتسييل تدفق رؤوس ا
في مكانة الدولة  أثرت في مستوى الدول النامية وخاصة الدول العربية. ىذه التغييرات عمى المستوى الاقتصادي والتي

عمى الصعيد السياسي تمثل في تيار تحرر سياسي يستند إلى  مترافقاً  قد فرضت نيجاً  الحياة الاقتصادية والسياسية.
سس التشريعية والقانونية والسياسية لأالديمقراطي وتقويتو من خلال محاولة الدول خمق البيئات وا تكريس النيج

 لانطلاق الحريات الاقتصادية والسياسية.
بين الحريات من أىمية العلاقة القائمة  يرتبط التحرر الاقتصادي بعلاقة جدلية مع التحرر السياسي، وانطلاقاً  

طر لأرفاىية المجتمعات، فقد بدأت الدول العربية كغيرىا من دول العالم في وضع ا ارىا فيثآو  الاقتصادية والسياسية
 جدلية ىذه العلاقة.  يصلاح الاقتصادي والسياسي. دون البحث فالإ لآلياتالمناسبة 
ن اختمفتالتحرر الاقتصادي والتحرر السياسي  عدة دول عربية  لضرورة تاستجاب لقد  تبعاً  لآخرمن بمد  وا 

الدول التي تبنت مشاريع ثورية  :ويمكن التمييز بين نوعين من الاستجابةلمبيئة السياسية والثقافية والاجتماعية، 
تاحت بعض الحريات السياسية كتعددية وأ ،، العراق، ليبيا، اليمن() سوريةذات طابع قومي بأيديولوجيةوالتزمت 

الداخمية)  ت الديمقراطيةمن الاستجابة التدريجية لتحديا أخرى . بينما تمكنت بمدانالمشاركات الانتخابيةو حزاب، لأا
فوسعت دائرة المشاركة السياسية عبر  الجزائر، تونس، مصر( بصرف النظر عن أشكال ومستويات ىذه الاستجابة،

 جراء الانتخابات العامة. ا  حزاب، و ممت حرية الصحافة، حرية تشكيل الأجرعات متفاوتة من الحريات التي ش
ياسية والحرية الاقتصادية، تناولت العديد من التيارات الفكرية والدراسات التجريبية العلاقة بين الحرية الس لقد

 وقد تباينت آرائيم ونتائجيم وتحميلاتيم حول جدلية ىذه العلاقة.
 

  :الدارسات السابقة
رية السياسية في كل من الح ف عمى أثر الانفتاح الاقتصادي فيإلى التعر  (6006ىدفت دراسة )القرعان، *

يج القانوني، ومنيج باستخدام عدة مناىج بحثية كالمنيج الوصفي، المن ،(6000ـــ  6000مصر والجزائر خلال الفترة )
ثر من خلال دراسة قياسية تعتمد المتوسطات الحسابية، معامل الارتباط بيرسون، لأوتم اختبار وجود ىذا ا تحميل النظم.

صائية. أكدت نتائج ىذه الدراسة عمى وجود علاقة موجبة ومعنوية بين الانفتاح الاقتصادي كمتغير ومستوى الدلالة الاح
 صادي فيفي الجزائر. بينما يوجد أثر سالب ولكن غير معنوي للانفتاح الاقتمستقل وبين الحرية السياسية كمتغير تابع 

 . الحريات السياسية في مصر
 ،الحريات السياسية والاقتصادية تكنولوجيا المعمومات في ول أثر( ح6002، نتائج دراسة )الصبحأكدت *

مع تركيزىا عمى مؤشرات  ،والعلاقة بين المؤشرات الفرعية لمحرية الاقتصادية مع المؤشرات الفرعية لمحرية السياسية
ة )الحقوق السياسية، عمى وجود علاقة بين حركة المؤشرات الفرعية لمحرية السياسي حرية الناتجة عن تدفق المعمومات،ال

حرية التعبير، حرية الصحافة، الحرية المدنية، وحرية تمكين المرأة( وبين حركة المؤشرات الفرعية لمحرية الاقتصادية ) 
 القياسي سموبالأدولة وباستخدام  20الحرية التجارية، الحرية المالية، حرية البنوك، حقوق الممكية ( لعينة مختارة من 
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ومؤشر الحريات المدنية من جية وبين حقوق  يرت الدراسة وجود علاقة بين مؤشر الحقوق السياسيةظأالكمي. كذلك 
   .الممكية وحرية البنوك والمالية من جية أخرى

 والمسألة الميبرالية حالة القوى تحميل إلى مصر في الميبرالية تطور حول (0990)الغزالي، ىدفت دراسة*
الباحث عبر  وتوصل .مصر في التعددية التجربة إلى ظيور المصطمح بداية منذ خيةتاري كحالة مصر في الديمقراطية

 متكامل وواضح معاصر عربي أو مصري ليبرالي فكر وجود عدم إلى وجوانبيا الميبرالية  أزمة دراسة تحميمية عمى
لى المعالم،  بين العلاقة يؤصل ماب والفكري السياسي والاقتصادي الصعيد عمى حقيقية ليبرالية قيم وجود عدم وا 

 الخاص والمبادرة القطاع ودعم الاقتصادي والتحرر ناحية، من السمطات وفصل والتعدد الحزبي السياسية الديمقراطية
 .ثالثة ناحية من والعممانية التغريب وقيم أخرى، ناحية من الفردية

ــ  0990لال الفترة ) بمداً في طور النمو خ 69( عمى عينة من Mathure,2013أكدت نتائج دراسة )*
وتدفق الاستثمارات الأجنبية  اختبار العلاقة بين حقوق الممكيةالتي ىدفت إلى و  ،Panelباستخدام بيانات  (6000

وجود علاقة موجبة ومعنوية بين حقوق الممكية وتدفقات الاستثمارات الاجنبية المباشرة. حيث يقوم  عمىالمباشرة. 
ويفضمون البمدان ذات المؤسسات الديمقراطية الموثوقة  ،ليات حماية الممكيةآمن خلال  ستثمرون بتقييم حالة البمدمال

 والقادرة عمى ضمان ىذه الحقوق.
( إلى دراسة العلاقة بين الديمقراطية وتحرير الأسواق Grosjean, Senik , 2011) كذلك ىدفت دراسة*

ر بمرحمة انتقالية في أوروبا الشرقية ودول الاتحاد بمدأ من البمدان التي تم 69والتفضيلات السياسية لعينة من 
نشاء والتعمير قصائية أجراىا البنك الأوروبي للإ، بالاعتماد عمى بيانات تم استخراجيا من دراسة استالسوفياتي سابقاً 

تم  ( التيpanelعمى ىذه البمدان. وباستخدام معادلة الانحدار المتعدد لبيانات ) 6006والبنك الدولي في عام 
دعم اقتصاد السوق، بينما لا  ىام لمديمقراطية فيستخلاصيا من الاستقصاء. توصمت الدراسة أن ىناك أثر معنوي و ا
ن العلاقة السببية ذات اتجاه واحد. وبالتالي أكد الباحثان أدعم الديمقراطية. أي  وجد أثر معنوي لتحرير الأسواق فيي

لمحرية الاقتصادية،  ومحفزاً  داعماً  حرية السياسية والديمقراطية عنصراً ، تكون العمى أن البمدان التي تمر بمرحمة انتقالية
بينما لا تدعم الحرية الاقتصادية الديمقراطية. وأنو في مرحمة معينة قد تصبح عممية التحول الديمقراطي شرطاً ضروريا 

 رر الأسواق.  حلمحصول عمى مزيد من الدعم لت
لمعرفة من خلال أي  ،ت عمى اختبار العلاقة بين الديمقراطية والحرية التجارية( ركز Ya, 2010بينما دراسة )*

دولة خلال الفترة  021( ل panelبيانات ) عمى الحرية التجارية؟، بالاعتماد وات يمكن لمديمقراطية أن تؤثر فيقن
م وتعزز الحرية التجارية ن الديمقراطية تدعألى إ(. توصمت الدراسة Gravity Modelوباستخدام ) ،(0999ــ  0966)

 وتخفيض تكاليف  التبادل التجاري .  ،نتاجنوعية الإ ،من خلال تحسين حقوق المستيمكين
صلاحات اعتماد الإ ثر الديمقراطية فيأ( لاختبار Giuiliano et al, 2010في نفس السياق جاءت دراسة )*

سواق المنتجات، أت المالية، الاستثمارية، البنكية، قتصادية)القطاعااقطاعات  6الاقتصادية )الحرية الاقتصادية( ل 
 المعمماتتم تقدير  ث( حيpanelباستخدام بيانات ) (.6002ـــ 0960لة خلال الفترة )دو  020الزراعة، التجارة( ل 

ثر أكدت نتائج الدراسة عمى وجود أ (.OLSبطريقة ) ،يتضمن متغيرات ضابطة ،لنموذج قياسي ذو انحدار متعدد
صلاحات ن الإأ. ولكنو لا يوجد دليل عمى (صلاح الاقتصاديالإ)الحرية الاقتصادية  ومعنوي لمديمقراطية فيايجابي 

حادية أصلاحات سياسية. وبالتالي ىناك علاقة سببية نيا لا تميد لوجود إأي أ  ،رساء الديمقراطيةإالاقتصادية تعزز 
 الحرية الاقتصادية. إلى الجانب من الحرية السياسية
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 الاصلاح السياسيلى دراسة العلاقة بين التحرر المالي و إ ((Campos and Coricelli, 2009فت دراسةىد*
باستخدام بيانات  ،(6002ــ  0999دولة من دول اوروبا الشرقية ودول الاتحاد السوفيتي السابق خلال الفترة ) 62في 

panel بطريقة اولاً  تم تقديره. تم الاعتماد عمى نموذج قياسي(OLS with Fixed Effet) ،( ـوثانياً بطريقةPanel 
Tobit)( وثالثاً بطريقة ،GMM) لى وجود علاقة غير خطية عمى شكل إ. توصمت الدراسة(U)  المالي صلاح بين الإ

الحرية المدنية، الحقوق  متغيراتارتكز عمى  بمؤشر مركبالمعبر عنو  ،صلاح السياسي)الحرية المالية( وبين الإ
صلاح إيجابي ومعنوي عمى الإ  صلاح السياسي بشكلحيث يؤثر الإ . والسمطة الرئاسية وحرية الصحافةالسياسية، 

، أي مرحمة التنفيذ يؤدي دوراً حاسماً في التأثير فين التحرر السياسي أ إلى ت أيضاً وخمصالمالي )التحرر المالي(. 
عنوي كذلك توصمت الدراسة إلى وجود أثر مى تحرر مالي. لإصلاحات القانونية بحكم الواقع الفعالية التي تتحول بيا الإ

مؤشر الديمقراطية. بينما ىناك أثر  متغيرات كمية الخدمات المالية فيالمعبر عنو ب ،وطردي لمؤشر الاصلاح المالي
 سالب ومعنوي لمؤشر كفاءة القطاع المالي عمى مؤشر الديمقراطية. 

جابة عمى تساؤلين أعمق أوليما: ىل تؤثر وتعزز ( الإMilner,Mukherjee, 2009بينما ىدفت دراسة )*
لى إالحرية السياسية) الديمقراطية( مستويات أعمى من الانفتاح الاقتصادي؟. وثانييما: ىل يؤدي الانفتاح الاقتصادي 

لاتجاىين بين ذات ا لإجابة حول وجود العلاقة السببيةطار محاولة اة وترسيخيا؟ وىنا يأتي البحث في إرساء الديمقراطيإ
بمداً نامياً  020( ل  panelالحرية الاقتصادية والحرية السياسية. دعمت النتائج التجريبية التي طبقت عمى بيانات )

( ، وجود علاقة سببية GMM( باستخدام نموذج انحدار متعدد قدرت معمماتو بطريقة )6006ــــ  0912خلال الفترة )
 الاقتصادية فيثر الايجابي لمحرية لأتعزز الحرية الاقتصادية، ولكن ا (السياسيةالحرية )باتجاه واحد فالديمقراطية 

 الحرية السياسية ) الديمقراطية( مازال ضعيفاً.  مستويات
إلى تحميل العلاقة الارتباطية بين الحرية السياسية والحرية  )  (Dzunic, 2006ىدفت دراسة أيضاً *

. دول من أوروبا الوسطى )التشيك، سموفاكيا، بولندا،ىنغاريا( 2لـ ( 0999ــ  0992رحمة الانتقالية )الاقتصادية في الم
ن ىذه الدول نجحت بالاحتفاظ بمستوى معين من الديمقراطية عمى الرغم من التطورات إلى أتوصمت الدراسة التحميمية، 

حيث يمارس  دية مرتفع إلى حد ما.رتباط بين الحرية السياسية والحرية الاقتصاجتماعية المضطربة. وأن مستوى الإالا
ن نجاح التحرر أصلاحات الاقتصادية وعمى تعزيز الحرية الاقتصادية. و في تنفيذ الإ التحول الديمقراطي تأثيراً موجباً 

رساء الديمقراطية. مما يؤكد أن إعممية  ولكنو يؤثر بدوره في ،ولية لمبمدانلأالاقتصادي محدد سمفاً بالظروف ا
 نظمة السوق القائمة عمى الحرية الاقتصادية.أكثر مع أظام سياسي يتوافق الديمقراطية ن
( Giavozzi, 2005( قام بيا )6000ـــ 0960بمداً نامياً ومتقدماً خلال الفترة )  020لــوفي دراسة كذلك *

 (OLSمقدر بطريقة ) ية بين الحرية الاقتصادية والحرية السياسية باستخدام نموذج انحدار متعددبلاختبار العلاقة السب
ن الحرية السياسية تسبب الحرية الاقتصادية ، بينما الحرية الاقتصادية لا ألى إ(، توصمت نتائجيا panelعمى بيانات )

ن البمدان التي حررت اقتصادىا قبل تحررىا أية ىي باتجاه واحد. كما بن السبأي ألى حرية سياسية . إتؤدي بالضرورة 
 .اً قوى بكثير من البمدان التي اتبعت تسمسلًا معاكسأفضل و أاقتصادي  بأداءعد ديمقراطية تمتعت صبحت فيما بأالسياسي و 
)الديمقراطية(  ( إلى تحميل العلاقة بين الانفتاح المالي والحرية السياسيةDailami,2000كذلك ىدفت دراسة )*

وبالاعتماد عمى بيانات  (.6000ــ  0990الفترة ) خلال ،بمداً نامياً ومتقدماً  61وسياسات اعادة التوزيع الاجتماعية في 
(panel( تم استخدام نموذج )Binomial Logit Modelلتقدير معمومات )  لى وجود إالمعادلة. توصمت نتائج البحث
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. وأكدت عمى أن السياسات الاجتماعية أساسية في تحديد علاقة ايجابية ومعنوية بين الانفتاح المالي والحرية السياسية
  حتمال نجاح البمدان في الجمع بين الديمقراطية والانفتاح المالي. ا

  :مشكمة البحث
 تقوم مشكمة البحث عمى الأسئمة التالية 

 الحرية التجارية، حقوق الممكية، الحرية المالية، الحرية النقدية، مكونات الحرية الاقتصادية كل من ما ىو أثر (
 ؟ MENAفي عينة من دول  ةالسياسي اتالحري في ل الحكومي(حرية الاستثمار، بيئة الاعمال والتدخ

  في عينة من دول  ةالسياسي الحرياتو  مكونات الحرية الاقتصاديةىل توجد علاقة سببية بينMENA؟ 
  :فرضيات البحث

 عمى الاسئمة البحثية السابقة لا بد من اختبار الفرضيات التالية  للإجابةفي محاولة 
 حرية الاستثمار، بيئة الأعمال ، ارة ، حقوق الممكية، الحرية المالية، الحرية النقديةتؤثر كل من حرية التج

 .قاسة بمؤشر الديمقراطيةالسياسية م ياتعمى الحر  ومعنوياً  ايجاباً 
  ًالحريات السياسية للأفراد فيوبشكل معنوي يؤثر حجم التدخل الحكومي في الحياة الاقتصادية سمبا.  
 ن الحرية الاقتصادية والحرية السياسيةىناك علاقة سببية بي.   

 
  :أىمية البحث وأىدافو

النظرية الاقتصادية والحريات السياسية مازالت مثار جدل في الأدبيات  الحرية مكونات إن طبيعة العلاقة بين
فيما  ،ة خاصةمعدودوالدراسات العربية التي تناولت ىذا الموضوع  .وفي الدراسات التجريبية ،الاقتصادية والسياسية

يتعمق بطبيعة العلاقة بين ىذين النوعين من الحريات، وبمكونات الحريات التي تمت دراستيا. يشكل ىذا البحث رفداً 
بعة من سلمدراسات العربية حول موضوع العلاقة بين الحريات الاقتصادية والحريات السياسية، فيذا البحث يتناول أثر 

وىذا مالم تتناولو الدراسات  ،حريات السياسية التي تم قياسيا بالمؤشر الكمي لمديمقراطيةال في مكونات الحرية الاقتصادية
حريات ىل ىي ضافة إلى أن ىذه الدراسات لم ترصد طبيعة العلاقة بين ىذين النوعين من الإ ،العربية المذكورة سابقاً 
 ،دول عربية 6جابة عميو في عينة من لإاسة ا، ىو ما تحاول ىذه الدر  ؟م أن ىناك علاقة سببيةفقط علاقة ارتباطية أ

تعتبر  ،(6002 ـــ 6006والسياسي خلال فترة زمنية) صلاح الاقتصاديي تبني سياسات الإتتشارك بمستويات مختمفة ف
صلاح الاقتصادي التي بدأت في نياية الثمانينات وبداية التسعينات في معظم دول رة الزمنية الثانية في سياسات الإالفت
من خلال اختبار أثر كل من  تأتي أىمية الدراسة القياسية .عينة ) سورية، الجزائر، تونس، الأردن، مصر ، لبنان( ال

ة بين كل من الحرية الاقتصادية الحريات السياسية، واختبار وجود علاقة سببي نات الحرية الاقتصادية السبعة فيمكو 
 :ومن ىنا تتركز أىداف البحث تجريبية العربية.راسات الىو مالم تتناولو أغمبية الدوالحرية السياسية، و 

ومن ناحية أخرى ، مفاىيم الحريات الاقتصادية والسياسية ومكوناتيا ومؤشرات قياسيا من ناحية طرح   - أ
 تناول العلاقة بين الحريات الاقتصادية والسياسية لدى تيارات الفكر الاقتصادي والسياسي

  .ثرمى الحريات السياسية، وطبيعة ىذا الأقتصادية عاختبار أثر مكونات الحرية الا  - ب
 .اختبار طبيعة العلاقة بين ىذين النوعين من الحريات ىل ىي فقط علاقة ارتباطية أم ىناك علاقة سببية؟  - ج

ية والاقتصادية عمى تبني و ذلك في محاولة لموصول إلى نتائج وتوصيات من شأنيا أن تساعد القيادات السياس
 ية متسقة ومنسجمة اقتصادياً وسياسياً. صلاحسياسات إ
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  :منيجية البحث

اعتمد البحث أولًا: عمى المنيج الوصفي من خلال تناولو للأدبيات الفكرية التي حممت طبيعة العلاقة بين الحرية 
ضافة إلى إ .ينالسياسية والحرية الاقتصادية، ولمعديد من الدراسات التجريبية التي اختبرت الآثار المتبادلة بين الحريت

وخلال فترات زمنية مختمفة.   ،اختبار وجود العلاقة السببية بين ىذين النوعين من الحرية في العديد من دول العالم
ثر مكونات أ( لاختبار  long-panelوثانياً عمى دراسة قياسية ترتكز عمى بيانات في شكل سلاسل زمنية مقطعية )

( وىي ) سورية، MENAدول عربية من دول مجموعة ) (6) ية السياسية فيعمى الحر  السبعةالحريات الاقتصادية 
صدار مؤشر الحرية تم إ 6002(. ففي عام 6002ـــ  6006خلال الفترة )  (ردنلأ، الجزائر، البنان، مصر، تونس

صلاحات اقتصادية إ تبنتأن ىذه الدول  ضافة إلى(، إThe Economist)منظمة السياسية ليذه الدول من قبل
والتي بدأت في معظم  ،صلاحاتمن جيل الإ الأىمفترة زمنية يمكن اعتبارىا الفترة وسياسية بمستويات مختمفة خلال 
صلاحات نتيجة لتغير المناخ الدولي والتوجو نحو التحرر حيث جاءت ىذه الإ .6000الدول المدروسة في بداية عام 
وضمان الحريات  ،قراطيةملى تبني مبادئ الديإ يدعو قوي لميلى وجود تيار عاإ ضافةإ ،الاقتصادي في كل دول العالم

ولمخروج من  ،مام ىذه الضغوطات والتغيرات الدولية من جيةأو  .تقوده المنظمات الدولية والدول الكبرى ،السياسية
ة من ضعف النمو الاقتصادي، مشكلات البطالة، ىشاش ،المشكلات الاقتصادية الكبرى التي تعصف بالدول العربية

لى تبني سياسات إ، لجأت ىذه الدول وضعف الييكل الاقتصادي ليذه الدول وعدم تنوعو وغيرىا من المشكلات
 الاقتصادي والسياسي.  صلاحية عمى المستويينإ

من  ،ةيالحريات السياس أثر مكونات الحرية الاقتصادية فيتتناول  ،كذلك اعتمد ىذا البحث عمى دراسة قياسية
( في تنفيذ اختبارات Eviews 8تم استخدام برنامج ) حيث .(Panelيرتكز عمى بيانات ) ،خلال نموذج قياسي

(Summary،لاختبار استقرارية البيانات ) تقدير معممات النموذج بالاعتماد نموذج الانحدار التجميعي وفي (Pooled 
Regression Model)  ،ثار الثابتةلآونموذج ا( Fixed Effects Model)  ،لى اختبار التكامل المشتركإضافة إ)  
(Cointegration Testاختبار العلاقة السببية لموصول إلى)  (Granger Causality .بين متغيرات النموذج المستقمة والتابعة   

  :طار النظريالإ
  الحرية الاقتصاديةمفيوم 

و أو الاحتيال أاستعمال القوة  نتاج والاستيلاك والتجارة من دونحرية الإ ييتمثل مفيوم الحرية الاقتصادية ف
الحرية  ضمن نطاقالسرقة، ويتميز بالانفتاح الداخمي والخارجي لمسوق وحماية حق التممك والمبادرة الاقتصادية. 

يجب عمى المواطن الالتزام بالحقوق والقوانين التي تحكم العلاقة بين الأطراف كحق الممكية،  ،الاقتصادية وتحقيقيا
ن يتم الرجوع إلى حكم القانون في المنازعات التي تنشأ في ظل الحرية أويقصد باحترام القانون الحقوق الفكرية، 

الاقتصادية والاحتكام إلى القانون في ظل القيم الاجتماعية السائدة. أما حقوق الممكية فتتمثل في حق السيطرة عمى 
ما حرية التعاقد فيي حرية أفراد. أو أا مؤسسات الممكية والاستفادة منيا، وعدم سرقتيا من قبل الاخرين سواء كانو 

 .طار القانونتتلاءم مع ظروفيم الخاصة لكن في إبرام عقودىم وفق قواعد قانونية اد في إفر لأا
 في لمدولة المباشر التدخل تقميص فقط تعنيلا  وىي الخصخصة، من أوسع عممية الحرية الاقتصادية تعد
 الجمركية، الحواجز في تخفيض من خلالالخارجية،  التجارة وتحرير الخاص، علمقطا تشجيع ،الاقتصادية النشاطات
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 حيث ،الجدد الميبراليين لكوكذ النيوكلاسيكي، الاقتصاد إلى يعود التوجو وىذا .ذلك لتجسيد سياسات وضع أيضاً  بل
  بـــــ: الاقتصادية الحريةتسمح 

 .الاستثمار من جديدة موارد من جديدة مدخلات زيادة -أ
 لممبادرة كبير دور إعطاءبو  ،كبيراً  دوراً  السوق بحيث يمعب ،للاقتصاد قوية ديناميكية إعطاء -ب
لى .الثروة إنتاج في أكثر زيادة لىإ يؤدي مما الفردية،  .مفتوح اقتصاد وا 

 ارالمس تقوية لىإ التي تؤدي التنافسية المياراتمما يخمق  الدولية، لممنافسة انفتاح الاقتصاد المحمي -ج
 (Brynen et al , 1998 ) ، ونموه الإقتصادي

 قياس الحرية الاقتصادية  مؤشرات -1-1
  :تم اعتماد مؤشرين لمحرية الاقتصادية

  Index of Economic Freedom in the world ( ويسمىFraser Instituteالأول من معيد)
مكونات،  00و يتكون من  Economic freedom Index، ويسمى  Heritage Foundationالثاني من معيد 

 وىي ما سيتم اعتمادىا في ىذه الدراسة
 : Economic freedom Index ومكوناتو مؤشر الحرية الاقتصادية .1

ىذا  0992عام  Wall Street Journalبالتعاون مع صحيفة  Heritage Foundationأصدر معيد 
ى تدخل الحكومة في الأنشطة الاقتصادية وتأثيرىا في كافة مناحي الحرية الاقتصادية والسياسية، المؤشر ويقيس مد

 :متغير يشمل 20وأداء الأعمال وعلاقاتيا الخارجية ويستند مؤشر الحرية الاقتصادية إلى عشرة عوامل يدخل بيا 
، ويقيَّم ىذا النوع من الحرية في حرية التبادلات الدولية تتمثل :(Trade Freedom)حرية التجارة -1-1

، ونصيب تمك التجارة من الناتج المحمي. ىذا النوع كية وغير الجمركية أمام التجارةالاقتصادية بحجم المعوقات الجمر 
بمد المشكمة التقسيم الاجتماعي لمعمل في  عدم وجودنطاق تقسيم العمل، وبالتالي  : اتساعأولاً  عميو يترتبمن الحرية 

 :وثانياً للاقتصادات.  ذ يرتفع تقسيم العمل إلى المستوى الدولي، مما يعمق فرص استغلال الميزات النسبيةواحد؛ إال
إدخال نوع جديد من التنافس، وىو التنافس الدولي، الذي يزيد الضغوط عمى التنافس داخل كل دولة، ويعزز محفزات 

 رتيم التنافسية عمى المستوى الدولي.الإنتاجية والفاعمية التي تمكن الفاعمين من الحفاظ عمى قد
وىو المتعمق بحرية استثمار  (Investment Freedom)حرية الاستثمار الخاص الوطني والأجنبي -0-8

رأس المال عمى مستوى دولي، فالمزيد من الحرية والقدرة عمى التعامل في أسواق رأس المال الدولية، تزيد التنافس بين 
ما يتيح انتقال رأس المال إلى البمدان التي توفر مشروعات أعمال أكثر إنتاجية في السوق المشروعات الاستثمارية، م

 .اً ادية وتعزيز النمو الاقتصادي أيضالعالمية. وىو ما من شأنو تعزيز الحرية الاقتص
 : تقاس تمك الحرية بخمسة مؤشرات: (Financial Freedom)حرية أداء القطاع المصرفي والتمويمي -1-3
وما إذا كانت البنوك المحمية تواجو منافسة من بنوك أجنبية،  -ب سبة الودائع في بنوك القطاع الخاص،ن-أ
ومدى اتساع نطاق السيطرة عمى أسعار الفائدة التي تنتج عنيا  -د القروض المعتمدة لمقطاع الخاص، -،جونصيب

ت الفائدة العامة عمى الودائع والقروض. ومدى اتساع نطاق السيطرة عمى معدلا -ه معدلات فائدة حقيقية سمبية،
إن  ويعني ذلك من الناحية العممية، الحرية في عمميات الوساطة المالية وحرية التفاوض حول الاتفاقيات المالية.

 (HeritageFoundation,1995سواق وانفتاحيا. )الثلاثة مجتمعة تعبر عن حرية الأ العوامل

https://www.blogger.com/null
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: ( Business Freedom)نوعية الإجراءات الإدارية والبيروقراطيةمة التشريعات القانونية و ملاء -1-0
وتؤول مؤشرات القواعد التنظيمية العامة لممارسة الأعمال إلى مدى قدرة رياديي الأعمال عمى تحديد أسعار منتجاتيم 

نية العامة لدخول بشكل مستقل. وتتمثل تمك المؤشرات في الإجراءات الإدارية اللازمة لبدء النشاط، المعوقات القانو 
منافسين جدد إلى السوق، ساعات العمل التي ينفقيا ريادي الأعمال في معاملاتو مع الموظفين الحكوميين تطبيقًا 
لمقواعد العامة لممارسة الأعمال، تكمفة بدء نشاط مشروع جديد، والمدفوعات غير المنظورة كنايةً عن الفساد. إن 

 تفاع مستوى الحرية الاقتصادية.انخفاض ىذه المؤشرات دلالة عمى ار 
ىو ذلك النوع المتعمق بنفاذ الأفراد والشركات  (:Montery Freedom)حرية السياسات النقدية -1-5

والييئات الاقتصادية إلى النقد الحقيقي. ويقاس ىذا النوع من الحرية بمؤشرات الاستقلال النقدي في البلاد، وحرية 
تصادية في فتح حسابات بنكية في بمدانيم بعملات أجنبية، وقدرتيم عمى فتح حسابات الأفراد والشركات والييئات الاق

بنكية في بمدان أخرى. يتعمق ىذا النوع من الحرية أيضًا بحرية كل فرد أو شركة أو ىيئة اقتصادية في الدخول في 
 .م الآخرينأكبر عدد ممكن من التعاملات السوقية الطوعية الحرة، مع أكبر عدد ممكن من نظرائي

تأثير  -أ: تظير عن طريق خمسة مؤشرات: (Labor Freedom)حرية مستوى الأجور والأسعار -1-6
ونسبة قوة العمل التي يتم  -جومدى تعقيد آليات التعيين والفصل،  -بالحد الأدنى للأجور عمى الأجر المتوازن، 

نات البطالة التي تقمص الحوافز عمى البحث وحجم إعا -دتحديد أجورىا من خلال عممية تفاوض جماعية مركزية، 
ووجود تجنيد إجباري في القوات المسمحة. وتخمق الحرية في ىذه السوق حوافز لأصحاب العمل  -هعن وظيفة، 

للاستثمار في رأس ماليم البشري، بما أنو يتيح ليم توقع عائدات أعمى عمى استثماراتيم في مثل تمك السوق الحرة، 
زيادة الإنتاجية، بما أن الاستثمار في رأس المال البشري يفضي إلى استغلال أكثر إنتاجيةً لرأس  وىو ما يؤدي إلى

 .)  (Gwartney; Lawson, 2003،السابقة ما يسمى بكفاءة التنظيم وفعاليتو مل الثلاثةالمال المادي. تشكل العوا
ر من التدخل الحكومي، والذي : يتعمق بالتحر (Government Size)نظام الإدارة المالية لمدول -1-7

أي المؤشرات عمى مستوى التدخل الحكومي، وتشمل حجم  .ومؤشرات الحجم ،يتجمى في حجم النصيب الحكومي
الإنفاق العام، حجم الدعم النقدي والعيني، نصيب المؤسسات الممموكة لمدولة من الوظائف والاستثمار في 

 .ئح الأعمى من الدخلالمشروعات العامة، ومعدل الضريبة عمى الشرا
 Spending) الوزن النسبي لمقطاع العام في الاقتصاد )كنسبة من الناتج المحمي الإجمالي( -1-8

Governmental:).جمالي بما في ذلك الاستيلاك والتحويلاتلإأي نسبة نفقات الحكومة من الناتج المحمي ا، 
 ن حدود التدخل الحكومي ومستواه.ان السابقتوتشكل النقطتا

غالبًا ما يترافق مع التدخل الحكومي معوقات قانونية أمام دخول فاعمين جدد من القطاع الخاص، وعمى  
إلى جانب أن أنشطة القطاع  ستثمار تعني طرد القطاع الخاص،ذلك فمجرد مشاركة القطاع العام في الإنتاج والا

 ؛ لأن القطاع الخاص حافزه عمى الإنتاج ىوالخاص تميل بطبعيا إلى إنتاجية أعمى من مثيمتيا في القطاع العام
منسوب التدخل الحكومي وارتفاع نسبة  ارتفاعتعظيم العائد ـــ مما يخفض من مستوى الحرية الاقتصادية. إن 

 مساىمة القطاع العام في الناتج المحمي الإجمالي يتعارض مع الحرية الاقتصادية.
(HeritageFoundation,1995) 

: يتعمق بالبنية القانونية لحقوق الممكية الخاصة وضمان (Property Rights)الممكيةاحترام حقوق  -1-9
تمك الحقوق، ونعني بذلك في الأساس الضمان من أن تصادرىا أطراف خاصة، كما تتعمق بعض جوانب ىذا النوع 
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كون من الحرية بالضمان من أن تصادرىا الدولة، سواء بالقانون أو بغيره. ويشمل ىذا الم من الحرية أيضاً 
قوة النظام القضائي  اً حماية حقوق الممكية الفكرية، وأخير الاقتصادية: أحكام قضاء مستقل، ومحاكم غير متحيزة، و 

يزيد من مستوى الحرية الاقتصادية.  مزيد من الضمانات لحقوق الممكية واستقامتو وثقة الناس فيو. إن اعطاء
(HeritageFoundation,1995) 

الاعتبار كل من التيريب، ب ويؤخذ: (Freedom from Corruptionفي محاربة الفساد) الحرية -1-14
نتاج الزراعي والصناعي في ىذه السوق، الخدمات، النقل والعمل المعروض فييا. يرتبط تزايد الإ القرصنة الفكرية،

شديدة  دول التي تفرض قيوداً نشاط السوق السوداء بعلاقة عكسية مع الحرية الاقتصادية. حيث يتزايد نشاطيا في ال
 ( 6002عمى تداول السمع والنقود وتعبر النقطتين السابقتين عن فعالية تطبيق القانون وقواعده. )بضياف، غريب، 

 لحسابي لممعايير العشرة السابقة.يتم من خلاليا حساب المؤشر بأخذ المتوسط ا نسبيةً  اً أوزان تأخذ ىذه العوامل
عمى النقاط التي تسجميا الدولة في ىذه المكونات عمى النحو التالي:  ءاً رية الاقتصادية بناوقد وضع دليل لقياس الح

( يدل 69.9-60) ،( يدل عمى حريـة اقتصادية شبو كاممة19.9-10) ،( يدل عمى حرية اقتصادية كاممة90-000)
( تدل عمى الضعف 29.9ـــــ 0، )( يدل عمى حرية اقتصادية ضعيفة29.9-20) متوسطةعمى حرية اقتصادية 

 و  (6002العربية لضمان الاستثمار، المؤسسة :)وأحياناً انعداميا الحرية الاقتصادية الشديد لمستوى
(HeritageFoundation,1995) 

  Index of Economic Freedom in the World: في العالم مؤشر الحرية الاقتصادية .8
 James Gwartney andتم تكوينو وحسابو من قبل ،الحرية الاقتصادية السنوية في العالم وىو مؤشر

Robert Lawson. (يصدر ىذا المؤشر في تقارير تصدر عن معيدFraser Institute وعن المنتدى الاقتصادي )
يقيس مدى الدعم الذي تحققو سياسات ومؤسسات دول العالم لمحرية World Economic Forum).  (العالمي

، ويستخدم 00يتم تقييم الحرية الاقتصادية عمى مقياس من  .0990فترة ابتداءً من عام وتغطي بياناتو ال الاقتصادية.
من حجم الحكومة، الييكل  ويقيس المؤشر كلاً  لمسياسات التي تشجع عمى الحرية الاقتصادية. متميزاً  متغيراً  26

والعمل والأعمال التجارية، وتعطى النقاط ، حرية التبادل التجاري، تنظيم الائتمان حرية التمويلالقانوني وحقوق الممكية، 
 . (Gwartnye , Lawson, 1980 )ساوياً في تكوين المؤشر النيائي.الخمسة السابقة وزناً مت

  الحرية السياسيةمفيوم  -8-1
الحرية السياسية:" بأنيا قدرة الفرد عمى ممارسة سموكو السياسي من دون فرض الحدود والقيود  Hwgel عرف 

بالإرادة  في الأجواء الرحبة لمحرية الخاصةوتمنعو من التحميق  تي من شأنيا أن تعيق حركتو السياسية،وال ،عميو
 (.(Hwgel, 1981السياسية، وما تطمح إليو من تحقيق أىداف سياسية عامة وخاصة"، 

يارات الحرية السياسية في كتابو الموسوم)نسيج الحكومة( بالقول:" بأنيا جممة الخ Maclverعرف كذلك 
ن أالسياسية المفتوحة أمام الفرد والتي يستطيع اتخاذىا من أجل مساعدتو عمى التوصل إلى طموحاتو وأىدافو". عمماً ب

الحرية السياسية لا تتعامل مع خيار أو خيارين بل تتعامل مع خيارات عدة تكون متاحة لمفرد ويتصرف حياليا بحرية 
 .(Maclver, 1969تامة،)

رادتو نما قيود تعيقو عن ذلك، وتحد من إقدرة الفرد عمى ممارسة سموكو السياسي دو  ىي :اسيةالسي الحرية إذن
ىدافو أنماط والمسمكيات التي يمارسيا الفرد لتحقيق خياراتو السياسية كحق من حقوقو وتحقيق لأالسياسية، فيي ا

طار الذي يحدد ال النشاط السياسي ىي الإرد في مجالحقوق التي يتمتع بيا الف إن السياسية كفرد من أفراد المجتمع.
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لى تعديات عمى حريات إن كانت كذلك فقد تتحول إالحرية السياسية للأفراد، وىذه الحقوق لا تكون مطمقة ـ لأنيا 
 (. 0999خرين.) محمد نور، الأ

عتقد الديني، ىي حرية الرأي والتعبيرـ حرية الم ،شخاصن تكفميا الدول للأأالتي يجب  السياسية ومن الحريات
حرية التكوين وحرية الكتابة والتأليف والنشر. ومن الحريات التي تكفميا الدولة لمجماعات والمجتمعات )حرية الانتخاب، 

حزاب السياسية، لأبداء الرأي في القضايا العامة التي تنفرد الدولة بيا واإلييا، حرية إوحرية الانتماء  حزابلأالاتحادات وا
لييا، حرية توجيو النقد لمسياسات الخاطئة من وجية نظر الجميور إزاب السياسية والانتساب حرية تكوين الأح

 . (0996) مرسي، .(جل تطويرىا وتنميتياأجيزتيا من ألمسياسيين في الدولة، حرية المشاركة في بناء ىياكل الدولة و 
مى أقل مشاركة سياسية إلى أخر إن الحرية السياسية التي تكرس الديمقراطية ىي كل تطور من نظام قائم ع

ية وىي تستدعي حماية الحريات المدنية ومنح المزيد من الحقوق السياس (،Gerd,1996تزداد في ىذه المشاركة، )
 (Brynen et al , 1998 ) من قبل الأفراد، والمزيد من المشاركة في الحياة السياسية

 مؤشرات قياس الحرية السياسية  -8-8
 ة مؤشر الديمقراطي(indice global Democracy)  وىو ما تم الاعتماد عميو لقياس مستوى الحريات

 ةلأغمبي 6002، في عام ـــ0922التي تأسست عام ــ ( The Economistمؤسسة ) توأصدر  السياسية في ىذا البحث.
دنى أ( الذي يمثل 0وىذا المؤشر مركب يأخذ القيم من). ىذه الدولتحدد فيو مستوى الديمقراطية في  ،دول العالم

( الذي يمثل أعمى درجات الديمقراطية التي تعكس الحرية السياسية 00إلى) )الاستبداد والدكتاتورية(درجات الديمقراطية 
 مؤشرات فرعية.  (2)في البمد. ويتضمن ىذا المؤشر 

اىة ز يتم تقييم ن وفييا  ( Plurality and quality of the electoral process ) نوعية العممية الانتخابية -
من لجميع لأجنبية في الانتخابات، تعدد الأحزاب السياسية ،درجة ضمان المساواة والأ، تأثير القوى اوعدالة الانتخابات

 .ية الانتخابية عاليةكمما كانت جودة العمم( 00)وكمما اقترب المؤشر من الرقم .المنتخبين
يعبر عن مدى كفاءة    (Efficiency and government accountability)  كفاءة ومسؤولية الحكومة -

 ( كمما ارتقى مستوى فعالية ومسؤولية الحكومة.00كمما اقترب المؤشر من ) .الحكومة في وضع سياساتيا وتنفيذىا
فراد في لألى مستوى مشاركة اإويشير ( level of political participationمستوى المشاركة السياسية ) -

( دل عمى 0حزاب السياسية والحريات الاجتماعية . كمما اقترب المؤشر من )ي، الأالمجتمع المدنالانتخابات، منظمات 
 ( كان العكس. 00وكمما اقترب المؤشر من ) ،وبالتالي المجتمع غير ديمقراطي .فراد لا يحبذون المشاركة السياسيةلأأن ا

مقراطية التعبير عن التنوع، المناقشات العامة، تعزز الثقافة الدي: (democratic culture) الثقافة الديمقراطية -
( 00اقترب مستوى الثقافة  من ) كممااحترام التعددية، قبول الخاسرين لنتائج الانتخابات، قبول نتائج الاستطلاعات. 

 كمما ترسخت الديمقراطية وارتقى مستوى الحرية السياسية. 
أعمى  00، حيث يمثل (00 ـــ 0)ب ىذا المؤشر بين : يتراوح ترتي( civil libertiesالحريات المدنية  )  -

والمجتمع  يحق لممعارضةحيث  ،مستوى من الاحترام لمحريات المدنية: حرية تكوين الجمعيات والتعبير والصحافة
 المدني  أن يعبروا عن أنفسيم بحرية أمام الرأي العام. 

( منذ عام  Freedom Houseة )درتيا منظم:  أص( لمحريات السياسية Freedom Houseمؤشرات )   -
  وىي: مؤشرات تعبر عن الحرية السياسية 2وتتكون من  0916
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(  Cato Instituteعداد )إ( وىو مؤشر تنشره المنظمة وىو من Freedom of the Pressـــ حرية الصحافة )
يقيس درجة حرية  .ةلى قمع مطمق لمصحافإ( 000و )، لى حرية مطمقةإ( 0( حيث يشير ) 000 - 0يتراوح ترتيبو )

أثر مجموعات الضغط، وسموك  علام، أثر الانتياكات،طار القانوني لعمل الإعلام، تداول المعمومات، الإئل الإوسا
 زاء وسائل الاعلام المختمفة. إالحكومات 

ق = قمع لمحقو 1و ،=حرية الحقوق السياسية0: يتراوح ترتيبو بين )(political rightsـــ الحقوق السياسية )
 ويقيس حرية تعدد الأحزاب، الانتخابات العامة ،واحترام حقوق الاقميات. .السياسية(

.  = قمع لمحريات المدنية( 1و ،= حريات مدنية عالية0(: يتراوح ترتيبو بين )civil libertyــــ الحريات المدنية )
 فراد المجتمع.بين ألتعميم، الدين، تكافؤ الفرص يقيس مستوى حرية التعبير والرأي، التجمع، او 

 دبيات النظرية لأفي اات السياسية والحري الاقتصاديةالحرية العلاقة بين جدلية -3
دوراً مزدوجاً في تأسيس مجتمع حر، فالحرية الاقتصادية ىي جزء من الحرية تمعب الأنظمة الاقتصادية 

في سبيل تحقيق الحرية السياسية. وسيمة لا يستغنى عنيا  وىيبمفيوميا الأوسع، وىي ىدف نيائي بحد ذاتيا. 
وباعتبار الحرية الاقتصادية وسيمة لتحقيق الحرية السياسية، فإن الأنظمة الاقتصادية ميمة بسبب تأثيرىا عمى تركز أو 

( يشجع الحرية الرأسماليتوزيع السمطة. فالنظام الاقتصادي الذي يوفر الحرية الاقتصادية بشكل مباشر) النظام 
 نع تركز السمطة.السياسية، ويم

بالتحرر الاقتصادي إلى القول  (الديمقراطية)في تناولو لارتباط  الحرية السياسية Alain Touraine لقد أشار 
«. اقتصاد السوق والديمقراطية السياسية وجيان لعممة واحدة لأنيما يشتركان في الحد من السمطة المطمقة لمدولة»بأن 

ثنين، لكن يوجد عمى الأقل اتفاق واضح المعالم حول مصالح لإبين ا كاملاً  وليس معنى ذلك أن ىناك انسجاماً 
 .(Touraine,1994) مشتركة،

تشبيان »الديمقراطية ورأسمالية السوق الحرية السياسية المتمثمة بأن  إلى (Robert Dahl)شار أ كذلك
ين لا يرغب في الانفصال عن شخصين مرتبطين في زواج عاصف يمزقو التنازع، ولكنو يستمر لأن كلا من الطرف

فالأسواق الحرة  ،بعضيما من الديمقراطية واقتصاد السوق في حاجة إلى حجتو ىذه عمى أن كلاً  Dahl  ، ويبني«الآخر
ترفض الخضوع لتنظيم صارم، الحد من حرية انتقال العمالة ورأس المال، الحد من حرية المستيمك في تحديد خياراتو 

ساسية لممصانع. والحرية الحد من حرية انتقال الموارد الأ من حرية التنافس بين المنتجين، من السمع، التدخل لمحد
السياسية المتمثمة في الديمقراطية تمبي كافة ىذه الاحتياجات. بالمقابل، اقتصاد السوق يعمل عمى تحقيق التنمية التي 

 مر الذي يزيد من درجة الوعي السياسيلأ، اتعزز التعميم وتزيد من درجة التواصل الاجتماعي وتبادل المعمومات
ذا كانت إوالاجتماعي لدى الأفراد بكافة حقوقيم، مما يؤدي بيم إلى زيادة تمسكيم بحريتيم السياسية وبالديمقراطية 

إن الدول التي تديرىا حكومات   ( يقول "Dahlذا كانت غائبة. ىذه المنفعة المتبادلة جعمت )إموجودة وينادون بيا 
 . ( Dahl, 1985من الدول التي تقودىا حكومات مستبدة".)  راطية تتجو إلى أن تكون أكثر رخاءً ديمق

، قال 0966في عام إن الدلائل التاريخية تشير إلى العلاقة بين الحرية السياسية واقتصاد السوق الحر. 
Friedman ،بالعلاقة بين الحرية السياسية  "لمتاريخ رأي واحد في ما يتعمق :الحائز عمى جائزة نوبل في الاقتصاد

والسوق الحرة. وأنا لا أعرف أي مثال في أي زمان أو مكان لمجتمع تميز بحيّز كبير من الحرية السياسية، ولم يعتمد 
إلا أن الدليل التاريخي لوحده لن يكون أيضاً نظاماً مشابياً لمسوق الحرة لتنظيم الجزء الأكبر من نشاطو الاقتصادي". 

شكلٍ كافٍ، فقد تكون صدفة بأن يحدث انتشار لمحريات السياسية ونمو المؤسسات الرأسمالية والحرية مقنعاً ب
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ن تكون ىناك علاقة بينيما؟  أىل بالضرورة لكن خرى .و وقد تسبق إحداىما الأ الاقتصادية في الوقت نفسو،
(Friedman,1962 .) 

ية، تايوان( تشير إلى أن التحرر الاقتصادي يسبق سيا ) كوريا الجنوبن تجارب التحول في دول جنوب شرق أإ
خبرة  امأ الانفتاح السياسي، بينما تجارب دول أوروبا الشرقية بعد انييار النظم الشيوعية تبين أن الاثنين يسيران معاً.

 العالم الثالث في تحولو التدريجي نحو الديمقراطية تبرىن عمى أنو ليست ىناك شروط مسبقة ليذا التحول.
(Huntington, 1991) . إن دراسة ىذه العلاقة قد تناولتيا تاريخياً تيارات فكرية متعددة كالتيار الفكري

 الميبرالي والتيار الاشتراكي ولكل منيم منطقو وحججو.  
 التيار الفكري الميبرالي -
بمور التيار الفكري لقد أدت الأفكار التي نادت بيا نظرية العقد الاجتماعي ومدرسة القانون الطبيعي إلى ت 

الفردي الذي يقوم عمى أساس أن الفرد ىو محور النظام السياسي والاقتصادي في المجتمع ، وبالتالي وجود ارتباط 
(. ركز ىذا التيار عمى عدم تدخل الدولة في النشاطات 0992وثيق بين حرية الفرد الاقتصادية وحريتو السياسية)حماد 

المتمثمة في حماية الأمن الخارجي والداخمي. وأن تترك كل النشاطات لتحقيقيا من قبل  التي تخرج عن مياميا الأساسية
الفرد الحر اقتصادياً وسياسياً في حدود القانون، الأمر الذي يجعل الفرد يتمتع بامتيازات وحقوق تجعل دور السمطة 

(. ولعل من أىم   0992ام.) قموش، في أضيق الحدود ولا تتدخل إلا إذا اقتضت ذلك متطمبات الصالح الع كمةالحا
الذي يؤكد أن الفرد لا ينظر إلا إلى ربحو ومنفعتو الشخصية، ولكن ىناك يداً خفية   Adam Smithرواد ىذا التيار 

ومن حيث لا يعمم إلى اليدف الأسمى الذي يتلاءم مع المصمحة العامة. أي أنو أكد عمى الحرية الاقتصادية  ،تدفعو
ويعتبره ضاراً بالمصمحة العامة. ولذلك نجد لديو علاقة وثيقة بين  ،التي لا تسمح بتدخل الدولة في الشؤون الاقتصادية

 (.0992حرية الفرد الاقتصادية والسياسية )حماد 
بداية القرن العشرين تحققت الحرية السياسية، وظيرت بوضوح في المجتمعات بفضل اقتصاد السوق الحر في 

)الاقتصاد الرأسمالي( وتطور المؤسسات الرأسمالية. ومن ىنا يأتي الاعتقاد بأن الرأسمالية المرتكزة عمى الحرية 
لمانيا النازية( ىي لغربية ) إيطاليا الفاشية، أولكن تجارب بعض الدول االاقتصادية شرط أساسي لمحرية السياسية. 
ىي أنظمة نذاك آ ةالسائد ةالاقتصادي أنظمتيان أ رغم ،خلال تمك الفترة مجتمعات لا يمكن اعتبارىا حرة سياسياً 

نو أببشقو الأول،  Adam Smith  مع الفكر الميبرالي التقميدي لـ توافق . ىذا الواقععمى القطاع الخاص ةقائم رأسمالية
رض معو ا. وتعي بوجود الحريات الاقتصاديةأ الرأسمالي،لا في ظل النظام إن تكون ىناك حريات سياسية ألا يمكن 

نظمة سياسية لا أتتواجد الحريات الاقتصادية في ظل أن يمكن في الشق الثاني، حيث دلت تجارب بعض الدول أنو 
فالدول التي بدأت بتحرير  . ترة زمنية قد تطول ولكن لن تستمرالملائم من الحرية السياسية لفتتمتع بالقدر المناسب و 

السياسية المركزية  السمطات انيارت تشيمي، المكسيك،  كوريا الشمالية، تايوان،سواقيا منذ ستينات القرن الماضي مثل أ
   (Freidman, 2002رر السياسي.)والتحمنية، مفسحة المجال لمديمقراطيات فييا بعد فترة ز 
انتبو إلى أىمية دور الحكومة والذي  الفكر الميبرالي الحديث الذي ظير في مطمع القرن العشرين، تبناه ىذا ما

بحيث أصبح دور  ,)وىذا ما لم يوجد في النمط السابق من الميبرالية(  الاقتصادية والسياسية في حماية حريات الأفراد
رى، وىنا يبرز التمايز بين الفكر الميبرالي التقميدي الحكومات ىو تنظيم الحريات من جية والاقتصاد من جية أخ

والحديث. وىو في مدى تدخل الدولة في تنظيم الحريات، ففي الميبرالية الكلاسيكية لا تتدخل الدولة في الحريات بل 
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المعاصرة فقد أما في الميبرالية  الواجب عمييا حمايتيا ليحقق الفرد حريتو الخاصة بالطريقة التي يريد دون وصاية عميو.
زالة العقبات التي تكون سبباً في عدم التمتع بتمك الحريات.   (, Mulot ، 2002)تغير ذلك وطمبوا تدخل الدولة لتنظيم الحريات وا 

أفكاره حول دور الدولة  Capitalism and Freedomفي كتابو الشيير  أيضاً   Milton Friedmanطرح 
الذي  الرأسماليبين النظام  ربطحيث الرأسمالية. والتي تبنتيا الدول  ية للأفراد،وارتباطيا بالحرية السياسية والاقتصاد

ن ىناك ارتباطاً وثيقاً بين الحرية السياسية والحرية أوضح وأ يكرس الحرية الاقتصادية وبين الحرية السياسية.
تصاد الخاص القائم عمى الحرية ساس الحرية السياسية، فالاقأنما ىي ا  الحرة لم تكن ترفاً و  فالأسواقالاقتصادية. 

سباب أويرجع فريدمان .  ( Friedman, 1962 ) االاقتصادية يوفر بطبيعتو قيوداً عمى سمطة الدولة ويحد من تدخمي
مريكية من ي الفيدرالي لمولايات المتحدة الأدارة الحكومة وخاصة نظام الاحتياطإلى سوء إ 0969الكساد العظيم عام 
الفعال لأدوات النظام النقدي ـــ خاصة عدم زيادة عرض النقود في أعقاب انييار البنوك ـــــ حول  خلال الاستخدام غير
سواق تركت تماما تي كان بالإمكان تجنبيا لو أن الألمدة سنة أو سنتين إلى كارثة اقتصادية وال ما كان تقميصاً نقدياً 

ة وتشمل الرسوم وحصص لتي اعتبرىا غير مبرر لحاليا. وقد لخص فريدمان قائمة بمجالات التدخل الحكومي ا
ا فييا يجارات، الحد الأدنى للأجور، القواعد القانونية لمصناعات بمالاستيراد، إعانات المزارعين، السيطرة عمى الإ

فراد يحتفظون بمقدار معين من النقود لأغراض التقاعد من الاجتماعي التي تجعل الأالمصارف والنقل وبرامج الأ
الاجتماعي. وحسب رأيو إن جميع ىذه السياسات تبدو جيدة ظاىريا ولكنيا في الحقيقة كان ليا تأثيرات سمبية. والسكن 

فمثلًا الحد الأدنى للأجور كان يقصد بو جزئياً تخفيف الفقر عن الأمريكيين السود أدى في الواقع إلى زيادة نسبة 
لفقر، أدى الى زيادتو. بالإضافة الى سياسات الدعم لإسكان الاجتماعي الذي صمم لمحد من ااالبطالة. كذلك 

ن يساىموا أكان بالإمكان  ،ناساً معتمدينلغير القادرين عمى العمل، خمقت أ مانلأالاجتماعي التي كان ىدفيا توفير ا
 .(Friedman، 1980 في الاقتصاد.)

من الاشكال أحادية الجانب. كان إن العلاقة ما بين الحريتين السياسية والاقتصادية معقدة، وليست بأي شكل 
صلاح لمحرية الاقتصادية، وآمنوا بأنو إذا أعطى الإلمراديكاليين الفمسفيين ميلًا لاعتبار الحرية السياسية مدخلًا ووسيمة 

السياسي عامة الشعب حق التصويت لعمموا ما في صالحيم والذي كان التصويت لسياسة عدم تدخل الدولة إلا بمقدار 
 ـرورياً لصيانة الأمن وحقوق الممكية.ما يكون ض

 التيار الفكري الاشتراكي
منذ أواسط القرن التاسع عشر، وبشكل حصريّ منذ نياية الحرب العالمية الثانية، شكّمت الماركسية أحد أىم 

ظيم نية من التن الجماعة لا الفرد ىي الغاأيرى أنصار ىذا التيار  .البدائل النظرية والعمميّة لمديمقراطية الميبرالية
السياسي، لذا فالدولة ممزمة في نظره بالتدخل في مختمف الميادين والمجالات باعتبار أن الدولة ىي القادرة عمى تحقيق 

 .لى الحرية من زاوية العلاقة بين الطبقة المالكة والطبقة التي لا تممكإالمصالح المختمفة للأفراد. وينظر ىذا التيار 
ء عمى الممكية الخاصة التي ىي مصدر كل استغلال واستعباد لمفرد، وتعويضيا بالممكية والحرية تتحقق بالقضا

كبر من العدالة لأفراد بالكيفية التي تضمن القسط الأا بين ايوزيعتب تقومالتي  ،و ممكية الدولة لمثرواتأالجماعية 
حاجات المختمفة ، ويحصر نشاط الفرد في ال لإشباعالتدخل  ةخر يتحتم عمى الدولآعبير تالاجتماعية والاقتصادية. وب

صلًا لممبادرة الفردية وعمى أر مما كان متروكاً يالذي يمتد بالتنظيم والتقييد لكث مجال ضيق، ليحل محمو نشاط الدولة
إن . (0992قموش، )كبر قدر لممنفعة الجماعية أالاقتصادية والسياسية وحرياتيم بما يكفل  الأفرادذلك تتحدد حقوق 

وشرط التممك ورأس  والاقتصاديةلفردية السمطة، إذ يربط ) ماركس( بين العلاقة السياسية  ية الفردية طريق يؤديالحر 
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، (0916لينين،  ). المال، فيو يعتبر الحرية في التممك مصدراً لبدء الطوفان البرجوازي عمى مفاىيم الاشتراكية الأممية
ن السمطة بموجب أيا وجيان، وجو سياسي ووجو اقتصادي واجتماعي، و سياسية، لالحرية اليرى الفكر الاشتراكي بأن 

ن تضمن كمييما أنيا يجب أو  ،تتركز ميمتيا في محاولة التوفيق بين الحرية السياسية والحرية الاقتصادية ،ىذا الفكر
 .( 6009،  ،) الدراجين تحاول التوفيق بينيماأو 

 الدراسة القياسية 
ستخداميا اتمتع ببعد مضاعف، بعد زمني وبعد فردي، مما يجعل ت التي (Panelت )بيانا لقد تبنت ىذه الدراسة

سموك الدول عبر الزمن، وخصائص كل دولة عمى  خذ بعين الاعتبارلأيمكن احيث  ،ر أىمية في الدراسات القياسيةأكث
عمى دقة  إيجاباً ا يؤثر مم ،بكفاءة أفضلو ( تتمتع بعدد أكبر من درجات الحرية Panelبيانات ) إلى أنضافة إ. حدا

 ومشكمة التعدد الخطي (،Heteroscedasticity) وتحد من مشكمة عدم ثبات التباين المقدرات لمنموذج.
(Multicollinearity) ، (Green,2003)  . 

 ،(6002ـــــ6006لدراسة أثر مكونات الحرية الاقتصادية عمى الحريات السياسية في دول العينة خلال الفترة )
عمى  بناءً  أيضاً فقد تم اختيارىا  ،أوردنا سابقاً حول أىمية ىذه الفترة من الناحية الاقتصادية والسياسية ليذه البمدان وكما

. أن العلاقة بينيما تم صياغتيا بالشكل 6002لأول مرة عام  إصدارهالذي تم  ،مدى توفر بيانات مؤشر الديمقراطية
 DEMO = 𝑓( TF, PR, FF, MF, IF,BF,SG)                التالي:

 التي تعبر عنيا الصيغة القياسية التالية : 
DEMOi,t = αi + β1TFi,t + β2 PRi,t + β3FFi,t +β4MFi,t + β5 IFi,t + β6 BF,t + β7SGi,t +εi,t 

عدد البمدان  i= 1,2 …………… , N              ; عدد السنوات t=1,2 ………….., T 
( وفي iمؤشر الديمقراطية الذي يعبر عن الحريات السياسية في البمد )بع =المتغير التا ( = DEMOi,t)حيث: 

الخاص بكل بمد عن طريق حصر محددات الحرية السياسية التي لا يمكن حسابيا  لمتأثير( = ترمز iα) .(tالفترة )
 ،مع ثبات الزمن و الممحوظة عبر الدولأبالمتغيرات التفسيرية المذكورة، وىو بذلك يحسب الخصائص غير المشاىدة 

(βمتجو عامودي لممعم :) مات المراد تقديرىا لكل متغير مستقلو، (i,tε(متجو عامودي لحد الخطأ العشوائي لمبمد :)i )
 .(tفي الفترة )
 

 ( تعريف بيذه المتغيرات المدروسة ومصادر البيانات 1الجدول رقم )  ويتضمن
 مصادر البيانات تعريفو المتغير
DEMO  ـ
 لتابعالمتغير ا

الحرية السياسية معبر عنيا 
 بالمؤشر الكمي لمديمقراطية

The Economiste , annual Rapport for the years: 
2006.2008.2010.2012.2015 

TF الحرية التجارية Heritage Foundation , annual Rapport for the studies years 
 PR حقوق الممكية 

FF الحرية المالية 
MF  ية النقديةالحر 
IF حرية الاستثمار 
BF  الأعمالحرية 
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SG التدخل الحكومي 
D2,D3,D4,

D5, D6 
حيث يأخذ  لبنانيعبر عن  D2حيث كل متغير يعبر عن بمد واحد فقط، فمثلًا  متغيرات وىمية

 ( في باقي دول العينة 0و ياخذ القيمة ) لبنان ( في0القيمة )
( i( من الوحدات المقطعية )=6n( مع عدد )panelذه الدراسة قاعدة بيانات )ولتطبيق ىذا النموذج تستخدم ى

وتحتوي كل وحدة مقطعية عمى سمسمة  ،الأردن( ،دول عربية) مصر، تونس، لبنان، سورية، الجزائر 6المتمثمة في 
 (.  6002ـــ  6006( تغطي الفترة الزمنية من ) t=10زمنية لعدد )
 مماتو. اختبارات النموذج وتقدير مع 

  .يمكن صياغة النموذج النيائي الذي سيتم تقدير دوالو ،(Panelبناء عمى نتائج اختبارات الاستقرار لبيانات )
 وسكون اختبار استقرار ( بياناتPanel:) 

يؤدي إلى تقدير  نموذج الاقتصادي القياسي، ذلك أن وجود جذر وحدة في البيانات اليعد من أىم مراحل بناء 
( عمى اختباراتو في Panelتتفوق اختبارات جذر الوحدة لبيانات ) طبيعة العلاقة بين المتغيرات.عكس متحيز ولا ي

يقود إلى نتائج أكثر دقة من اختبارات  ،من محتوى معمومات مقطعي وزمني معاً نيا تتضلأالسلاسل الزمنية الفردية 
البعد الزمني واتساع البيانات من ناحية البعد تسمح بالعمل عمى عينة صغيرة  من ناحية  كذلكالسلاسل الزمنية ، 

 .(Hurlin,Mignon,2005)، الفردي
 :وىي ،كثر شيوعا  لأ عمى الاختبارات افي ىذا البحث  سيتم الاعتماد

التي ترتكز عمى اختبارات جذر الوحدة في السلاسل  Levin, Lin and Chu [LLC]( 6006اختبار ) -
حيث يفترض استقلالية حدود الخطأ في البعد الفردي وتجانس (ADF). ةالموسع Dickey-Fullerالزمنية من نوع 

غير مستقرة،  أنيا أي ،تحتوي عمى جذر وحدة (Panel) بيانات: H0جذر الانحدار الذاتي. بحيث تكون فرضية العدم
 (Levin, Lin and) Chu, 2002، مستقرة أنيا أي ،( لا تحتوي عمى جذر الوحدة Panelبيانات): H1الفرضية البديمةو 

حيث أبقى عمى  LLC ينطمق من نفس فرضيات Im, Pesaram and Shin [IPS]:( 6002اختبار) -
، وتقوم عمى فرضية العدم كما ىي، بالمقابل تم تجزئة الفرضية البديمة إلى حالتين تسمح باختلاف جذر الانحدار الذاتي

 [LLC] نفس فرضيات اختبار
فرضيما العدم عمى  أيضاً  وينص ،(Philippe –Perron, PPو )(  Dickey-Fullerـــــ ADFاختبارات ) -

 Im, Pesaran and)، وفرضيما البديل عمى عدم وجود جذر وحدة ،وجود جذر وحدة ) البيانات غير مستقرة(
Shin,2003). 

 
 لممتغيرات المدروسة والاستقرار (: نتائج اختبارات السكون  8جدول رقم ) 

  LLC IPS ADF PP 

variable  Coef Prob Coef Prob Coef Prob Coef Prob 

DEMO 
Level -1.1485 0.1254 0.3496 0.6367 12.5984 0.3989 5.1255 0.9537 

1
st
 Difference -8.4824 0.0000 -3.9291 0.0000 39.9855 0.0001 40.7979 0.0001 

TF 
Level  -6.4939 0.0000 -3.1687 0.0008 34.8020 0.0005 40.4967 0.0001 

1
st
 Difference  - - - - - - - - 

PR 
Level 0.5813 0.7195 1.7785 0.9623 5.8668 0.8280 5.9416 0.8201 

1
st
 Difference -7.8350 0.0000 -3.7292 0.0001 30.3895 0.0002 29.5317 0.0003 
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FF 
Level  -4.6819 0.0000 -2.4417 0.0075 18.1060 0.0060 11.4224 0.0763 

1
st
 Difference - - - - - - - - 

MF 
Level 3.4741 0.0003 -1.3695 0.0854 18.6004 0.0986 19.0469 0.0875 

1
st
 Difference -8.3239 0.0000 -4.0426 0.0000 42.4137 0.0000 65.5443 0.0000 

IF 
Level -0.6034 0.2731 0.9270 0.8230 4.2126 0.9372 4.6019 0.9400 

1
st
 Difference -5.1916 0.0000 -1.8804 0.030 15.2533 0.0184 15.7700 0.0154 

BF 
Level -17.1717 0.0000 -6.4674 0.0000 38.1167 0.0001 27.4230 0.0067 

1
st
 Difference - - - - - - - - 

SG 
Level -3.1894 0.0007 -0.6393 0.2613 17.9400 0.1175 0.5693 0.5325 

1
st
 Difference -4.4417 0.0000 -2.1207 0.0170 26.7242 0.0085 30.3421 0.0025 

 Eviews 8الباحث بالاعتماد عمى نتائج برنامج  إعدادمن 
 

لى غياب جذر الوحدة عمى إربعة، تشير لأنتائج تطبيق الاختبارات ا:(6ما يمكن ملاحظتو من الجدول رقم )
نيا تكشف استقرار ىذه المتغيرات عند المستوى أأي  ،(TF,FF,BFمستوى المتغيرات المدروسة المتمثمة في كل من )

(Level)، ما أ  .%(2) القيمة الاحتمالية للاختبارات أقل من  ،وىذا يدل عمى رفض الفرضية العدم لوجود جذر وحدة
رفض فرضية العدم بوجود  بالتالي لا يمكنو ، %2أكبر من  (DEMO ,PR,MF,IF,SGالقيمة الاحتمالية لممتغيرات )

ن وجود متغيرات مستقرة عند الفرق إول .لأنيا غير مستقرة في مستواىا ولكنيا مستقرة عند الفرق اأي أوحدة،  جذر
( كصيغة نيائية لمنموذج المراد تقديره  بحيث ARDLيستدعي استخدام نموذج ) ،ول ومتغيرات مستقرة عند المستوىلأا

 تكون عمى الشكل التالي: 

 
 
 
 بيانات  النماذج الأساسية لتحميل (Panel Data) 

 Pooled)نموذج الانحدار التجميعي  :( في ثلاثة أشكال رئيسية وىيPanel Data)تأتي نماذج 
Regression Model) ( الذي يعتمد في التقدير عمى طريقة المربعات الصغرىOLS). ثار الثابتة لآنموذج ا

(Fixed Effects Model)  ذات المتغيرات الوىمية المربعات الصغرى  المعتمد عمى طريقة(LSDV- Fixed 
Effects Least Squares Dummy variables). ثار العشوائية لآنموذج ا(Random Effects Model) مع .

وذلك لأن عدد المتغيرات المستقمة  ،ثار العشوائيةلآجراء تقدير وفق اإنو في ىذا البحث لا يمكن أة ذكر ر ضرو 
  .ول والثانيلأوسنكتفي بالتقدير وفق النموذجين ا ،دروسةالمستخدمة يفوق عدد البمدان الم

 
 ( نتائج تقدير النموذج3الجدول رقم )
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d(Demo(

عدد البلدان =  6 المتغير التابع  : 

   N=6 

 6002ــ  6006الفترة ) 

), T=00 

  

  Pooled model Fixed Effects Model 

 Coefficient Prob. Coefficien Prob المعلماث المتغيراث المستقلت

Constante C(1) 4.7429 0.1794 4.092901 0.2859 

Demo (-1) C(2) -0.1995 0.3647 -0.199409 0.3847 

TF(-1) C(3) 0.0433 0.0658 0.043307 0.0758 

PR(-1 C(4) 0.0334 0.0201 0.033455 0.0301 

FF(-1) C(5) 0.0617 0.0216 0.061737 0.0316 

MF(-1 C(6) -0.0579 0.1485 -0.057916 0.1585 

IF(-1 C(7) 0.0145 0.0360 0.014572 0.0460 

BF(-1) C(8) -0.0105 0.4013 -0.010506 0.4113 

SG(-1) C(9) -0.0036 0.7003 -0.003663 0.7003 

d(Demo(-1)) C(10) -0.1313 0.0937 -0.131314 0.0937 

d(TF(-1)) C(11) 0.0183 0.1844 0.018363 0.1844 

d(PR(-1)) C(12) 0.0540 0.0279 0.054059 0.0279 

d(FF(-1)) C(13) -0.0282 0.1027 -0.028219 0.1127 

d(MF(-1)) C(14) 0.0394 0.0123 0.039452 0.0123 

d(IF(-1)) C(15) -0.0006 0.9145 0.000638 0.9245 

d(BF(-1)) C(16) 0.0173 0.2057 0.017394 0.2157 

d(SG(-1)) C(17) -0.0346 0.0371 -0.034665 0.0471 

D2 C(18) -1.8353 0.0222   

D3 C(19) -0.9571 0.2912   

D4 C(20) 0.2686 0.6970   

D5 C(21) 0.6781 0.3019   

D6 C(22) -1.9733 0.0266   

 
   

 خصائص بلدان العينت

 1.185300- مصر 0.307079- لبنان 0.918671 تونس

 1.323314- الأردن 1.328235 الجزائر 0.650042 سوريت

 8Eviewsالباحث بالاعتماد عمى مخرجات برنامج  إعدادالجدول من 
 

-F) إحصائيةنعتمد عمى  ،لممفاضمة بين النموذجين لاختيار النموذج الذي يمكن تبنيو في ىذه الدراسة
Statistique ( من اختبار )Wald  حيث الفرض العدم ) 

H0( :0 )C(18)=C(19)=C(20)=C(21)=C(22)=  (= 0كل معممات المتغيرات الوىمية)  أي لا توجد ،
ثار لآ= نموذج اH1مقابل الفرض البديل  .فضللأوبالتالي نموذج الانحدار التجميعي ىو ا ،فروق في خصائص البمدان

 .فضللأالثابتة ىو ا
 (  Wald Test( نتائج اختبار ) 0الجدول رقم ) 

Wald Test:   

Equation: Untitled  

Null Hypothesis: C(18)=C(19)=C(20)=C(21)=C(22)=0 
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Test Statistic Value df Probability 

F-statistic 3.588074 (5, 25) 0.0139 

Chi-square 17.94037 5 0.0030 

 8Eviewsعداد الباحث بالاعتماد عمى مخرجات برنامج من إ    
 

القائمة بتساوي  العدممكانية رفض الفرضية إ( إلى Wald( من اختبار ) F-Statistique) إحصائيةتشير 
وبالتالي نموذج الانحدار ،% 2صغر من أ( 0.00حيث القيمة الاحتمالية المقدرة ) ،معممات المتغيرات الوىمية

  .فضللأثار الثابتة ىو الآنموذج ا :التجميعي ليس الأفضل. وعميو نقبل بالفرض البديل
 ثار الثابتة لآنتائج تقدير معممات نموذج ا
وقيمتو  ،الممكية لمتغير حقوق% 2مستوى  ( إلى وجود أثر ايجابي ومعنوي عند2تشير النتائج في الجدول رقم )

حرية و  (FF)التحرر الماليترتبط متغيرات كما  .(DEMO( في مستوى الحريات السياسية)PRالتفاضمية)
ة المعبر عنيا بمؤشر الحريات السياسيتغير م% مع 2بعلاقة ايجابية ومعنوية عند مستوى  (IFالاستثمار)
يجابية ومعنوية مع متغير بعلاقة إ (MF)(. كذلك ترتبط القيمة التفاضمية لمتغير الحرية النقديةDEMO)الديمقراطية

( عمى الحريات السياسية SG%  القيمة التفاضمية لمتغير التدخل الحكومي)2تؤثر سمباً وعند مستوى الديمقراطية. بينما 
 الأعمالبمدان العينة.  بالمقابل تظير نتائج الجدول السابق عدم وجود أثر معنوي لكل من متغيرات بيئة  في
(BF(التحرر التجاري،)TF(التحرر النقدي ،)MF) والتدخل الحكومي(SG عمى مستوى الحريات السياسية. كذلك )

التحرر (،BF) بيئة الأعمال (،TFالتحرر التجاري)يلاحظ عدم وجود أثر معنوي لمقيمة التفاضمية لممتغيرات المعبرة عن 
  (عمى مستوى الديمقراطية في البمدان المدروسة.  IF)( وحرية الاستثمارFFالمالي )

ثار الثابتة الخاصة بكل دولة، حيث نجدىا تنحصر ما لآإلى تباين ا نفس الجدول السابق كما تشير النتائج في
خصائص البمد في كل من ) الأردن، مصر، بشكل سمبي  تؤثر (. حيث0.2696)ــــ( والجزائر  0.26222بين الأردن )

في  إيجاباً تطور الحريات السياسية وتكريس الديمقراطية ، بينما خصائص كل من ) سورية، تونس، الجزائر ( تؤثر  ىعم
 مستوى الديمقراطية.

 
 

 (  Cointegration Testاختبارات التكامل المشترك )  
عن مثيلاتيا في السلاسل الزمنية ، وتعرف علاقات  ( Panelالتكامل المشترك لبيانات ) تختمف اختبارات

بحيث تكون الفرضية  .( باختبار فرضية جذر الوحدة لبواقي التكاملKaoو) (Pedroniالتكامل المشترك من قبل )
، مقابل الفرضية المدروسة قة تكامل مشترك بين المتغيراتلا( التي تقول بعدم وجود عH0ختبارين ىي: )العدم للإ
 .(Pedroni, 2004 (: وجود علاقة تكامل مشترك)H1)البديمة

  
 (Kao) ( نتائج اختبار التكامل المشترك ل 5الجدول رقم )

Kao Residual Cointegration Test  

Series: DEMO TF PR FF MF IF BF SG  

Sample: 2006 2015   

Included observations: 60   

Null Hypothesis: No cointegration  
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   t-Statistic Prob. 

ADF   -2.752373 0.0030 

Residual variance 0.305720  

HAC variance  0.327974  

 8Eviewsعداد الباحث بالاعتماد عمى مخرجات برنامج إمن 
 

حيث احتمال قبول  ،الدراسة( إلى وجود علاقة تكامل مشترك بين متغيرات 2تشير النتائج في الجدول رقم )
لى وجود علاقة إوبالتالي القبول بالفرضية البديمة التي تشير  ،%2الفرض العدم )غياب التكامل المشترك ( أقل من 

ن وجود علاقة التكامل المشترك تسمح باختبار العلاقة السببية بين المتغيرات المستقمة والمتغير التابع إتكامل مشترك. 
 .(Granger Causality Testsختبار )بالاعتماد عمى ا

 
 Granger Causality Tests( نتائج اختبار 6الجدول رقم )

Pairwise Granger Causality Tests 

Null Hypothesis: Obs F-Statistic Prob. 

    
TF does not Granger Cause DEMO 16 34.4544 0.1305 

DEMO does not Granger Cause TF 0.62290 0.7543 

    
    PR does not Granger Cause DEMO 18 0.68279 0.6958 

DEMO does not Granger Cause PR 11.7303 0.0341 

    
    FF does not Granger Cause DEMO 18 73.4184 0.0024 

DEMO does not Granger Cause FF -0.40204 1.0000 

    
    MF does not Granger Cause DEMO 16 0.55453 0.7788 

DEMO does not Granger Cause MF 9.82772 0.2410 

    
    IF does not Granger Cause DEMO 18 0.78236 0.6462 

DEMO does not Granger Cause IF 0.28228 0.9237 

    
    BF does not Granger Cause DEMO 18 1.05515 0.5323 

DEMO does not Granger Cause BF 1.45203 0.4129 

    
    SG does not Granger Cause DEMO 16 0.0162 2252.91ـ 

DEMO does not Granger Cause SG 0.79462 0.7011 

 8Eviewsالباحث بالاعتماد عمى مخرجات برنامج  إعدادمن     
 

 لىإ( 6يشير الجدول رقم )
  بين أي من مكونات الحرية الاقتصادية وبين الحريات السياسيةعدم وجود علاقة سببية ثنائية الاتجاه. 
 (وجود علاقة سببية باتجاه واحد من الحرية الماليةFF( إلى الحريات السياسية )DEMO). 
 ( وجود علاقة سببية باتجاه واحد من التدخل الحكوميSG( إلى الحريات السياسية )DEMO). 
 ( ترتبط الحريات السياسيةDEMO بعلاقة )سببية ( باتجاه حقوق الممكيةPR.) 
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 ،نشطة الاقتصادية والاجتماعيةلأوتخفيض التدخل الحكومي في ا ،يمكن القول أن التوسع في التحرر المالي
 زيادةويكرس الديمقراطية، كذلك يسبب ارتفاع مستوى الحريات السياسية  ،يسبب ارتفاع في مستوى الحريات السياسية

 صول وأموال الأفراد. أالمخاطر المتعمقة بمصادرة  يخفضوق الممكية و مان والضمان لحقلأمستوى ا
  

 :والتوصيات الاستنتاجات
 (6لاختبار العلاقة بين مكونات الحرية الاقتصادية والحريات السياسية المعبر عنيا بمؤشر الديمقراطية في )

(. تم الاعتماد عمى نموذج 6002ـــ  6006دول عربية ) مصر، لبنان، تونس، سورية، الجزائر، تونس( خلال الفترة )
( متغيرات تعبر عن مكونات الحرية الاقتصادية وفقاً 1يتضمن) (، و  Panel Dataيرتكز عمى بيانات)   قياسي

 ، (Heritage Foundationلمنظمة ) 
 تم اختبار استقرارية ب( ياناتPanel( بالاعتماد عمى اختبارات )Summary الذي )( اختبارات 2يتضمن )
( وبيئة FF(، التحرر المالي)TFأظيرت نتائجيا استقرار كل من المتغيرات الدالة عمى التحرر التجاري) للاستقرارية.
( ، حقوق DEMO( في مستواىا. بينما أظيرت المتغيرات المرتبطة بكل من مؤشر الديمقراطية )BFالأعمال )
الأمر ( استقراراً عند الفرق الأول. SGلتدخل الحكومي)( واIF( ، حرية الاستثمار)MF( ، الحرية النقدية)PRالممكية)

 .(ARDLالذي تطمب صياغة النموذج القياسي وفق منيج )
 ( تم تقدير معممات النموذج وفق نموذج الانحدار التجميعيPooled Model  ونموذج الآثار الثابتة )

(FEM مع استثناء التقدير لمنموذج وفق الآثار العشوائية، وذلك لتجاو ،)( المدروسة عدد 1ز عدد المتغيرات المستقمة)
 بمدان(. 6الوحدات المدروسة) 

  الأفضللاختيار النموذج ( تم الاعتماد عمى احتماليةF-Statistique( في اختبار )Wald  والتي أظيرت )
 أن النموذج الأفضل ىو نموذج الآثار الثابتة، وىو ما تم تقدير معمماتو. 

 و وفق منيج )بما أن النموذج تمت صياغتARDL ( الذي يظير المتغيرات المدروسة في صيغتيا الرقمية )
 ، وفي صيغتيا التفاضمية )الأجل القصير(  ،الأجل الطويل(

 
 
 

 النتائج و المناقشة:
يجابي ومعنوي عمى مستوى الحريات السياسية وىو ما يتوافق مع ثر إأأن لحقوق الممكية وقيمتيا التفاضمية  ـــــ 
فارتفاع مستوى حقوق الممكية بمقدار نقطة واحدة سوف يزيد من مستوى الحرية السياسية بمقدار  .لبحثفرضيات ا
، وسن القوانين التي تضمن وأمواليممزيد من الأمان والضمانات للأفراد بعدم مصادرة أملاكيم  فإعطاءنقطة.  03022

م في رفع مستوى يادة الحرية الاقتصادية التي تساىساىم في ز  ،حقوق الممكية الفكرية، ووجود نظام قضائي غير متحيز
الحريات السياسية. إن جميع الدول المدروسة قد اتخذت إجراءات إصلاحية في نظاميا القضائي، إضافة إلى تبنييا 
قوانين تحمي الممكية الفكرية، كذلك قدمت الضمانات الكافية لعدم مصادرة أموال وأصول الأفراد اعتباطاً، ولا تتم 
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لمصادرة إلا بعد  محاكمة قضائية والحصول عمى حكم قضائي يسمح بذلك، الأمر الذي ساىم في رفع مستوى ا
 الحريات السياسية في ىذه البمدان. 

يجابي الحرية المالية، قد ساىمت بشكل إ التي تمت في المجال المالي، واليادفة إلى مزيد من الإصلاحاتـــ إن 
من خلال رفع مستوى الحرية  ،السياسية وتكريس الديمقراطية في ىذه البمدان ومعنوي في رفع مستوى الحريات

 0306. فارتفاع منسوب التحرر المالي بمقدار نقطة واحدة  يزيد من مستوى الحريات السياسية بمقدار الاقتصادية
رف الخاصة المحمية فدول العينة قامت بخطوات كبيرة وىامة في مجال التحرر المالي من خلال السماح لممصانقطة. 

 ياإلى دعم إضافةأمواليم فييا،  إيداعوتنظيم آليات عمميا مما شجع الأفراد عمى  المالية، أنشطتياجنبية بممارسة لأوا
من الثقة للأفراد بالسياسات  المقدم إليو، كل ىذا أعطى مزيداً  الائتمانقطاع الخاص من خلال زيادة نسبة نشاط ال

 حفز مطالبتيم بمزيد من الحريات السياسية التي تضمن مصالحيم و حقوقيم. مما  المالية ليذه الدول
يجابي ومعنوي رت نتائج التقدير ليا أيضاً أثر إــــ إن حرية الاستثمار كمكون رئيس من الحرية الاقتصادية أظي

رية السياسية بمقدار عمى تحفيز الحريات السياسية. فزيادة حرية الاستثمار بمقدار نقطة واحدة يرفع من مستوى الح
إلى دعم   الإصلاحيةنقطة. من تحميل واقع الدول المدروسة يلاحظ أن ىذه الدول قد اتجيت بسياساتيا  0.002

وكمحرك  ،الاستثمار المحمي الخاص، وتشجيع جذب الاستثمارات الأجنبية كحل ليا لمخروج من مشكلاتيا الاقتصادية
من الحرية لمقطاع الخاص المحمي  التي تعطي مزيداً  والإجراءاتلقوانين ا إصدارلمنمو الاقتصادي وذلك من خلال 

. الأمر مزيد من الضمانات والحوافز لممستثمرينال إعطاءأيضاً من خلال والأجنبي لمعمل والاستثمار عمى أراضييا، و 
الاقتصادية لمحكومات  الذي دفع بيؤلاء إلى المطالبة بأن يكون ليم نصيب أكبر في المشاركة بالقرارات السياسية و

 بحيث يرفع من مستوى الديمقراطية و المشاركة السياسية. 
في مستوى الحريات السياسية وتكريس  إيجاباً ـــ إن المكونات الثلاثة السابقة لمحرية الاقتصادية قد أثرت 

ول تظير أن لأفاضميا اجل القصير والذي تظيره  معممات المتغيرات في تلأما في اأالديمقراطية في الأجل الطويل. 
. إن يجابي في مستوى الحريات السياسيةتظير آثاره في وقت قصير( لو أثر إالتغير في مستوى التحرر النقدي )الذي 

ن اختمفت في مستوياتيا ــ ا  في نظاميا النقدي ــ و  إصلاحيةقد اعتمدت عدة خطوات  لسياسات النقدية في دول العينةــا
لنقدية والاستقلالية لمنظام النقدي خاصة فيما يتعمق بقدرة نفاذ الشركات والأفراد إلى النقد لإعطاء مزيد من الحرية ا

 ،، الأمر الذي ساىم في رفع قدرتيم وسمطتيم النقديةالحقيقي، وحرية الأفراد في فتح حسابات بنكية بعملات أجنبية
ت الاقتصادية والسياسية بما يضمن أمواليم ويحمي ودفعيم لممطالبة برفع مستوى الحريات السياسية لممشاركة في القرارا

دول العينة باتجاه مزيد من  التي اتبعتيا الإصلاحيةالسياسات مصالحيم من قرارات منفردة لا يكونون طرفاً فييا. إن 
قد زاد من القوة الاقتصادية للأفراد والمؤسسات الخاصة بحيث أصبح تأثيرىا عمى الواقع  ،الحريات الاقتصادية

لاقتصادي كبير أمام تراجع مستوى التدخل الحكومي، بحيث شكل منيا قوة ضاغطة عمى الحكومات وفرض عمى ىذه ا
 ،من الحقوق والمشاركة السياسيةأكبر  قدراً سياسي يعطي ىذه القوى مزيد من التعديلات في البنيان ال إجراءالحكومات 

 سياسية ليذه الفئات. الذي انعكس ارتفاع في مستوى الحريات والحقوق ال الأمر
ـــ  مما لا شك فيو أن انخفاض مستوى تدخل الدولة في الحياة الاقتصادية يرفع من ىامش الحرية الاقتصادية 

لقد أظيرت نتائج التقدير وجود علاقة سمبية ومعنوية بين التغير في  .بمستوى الحرية السياسية إيجاباً والتي ترتبط 
نشاط   أمامريات السياسية. فانخفاض مستوى التدخل الحكومي المرتبط بإزالة العوائق مستوى التدخل الحكومي وبين الح

والاستثمار لصالح القطاع  الإنتاجالأفراد والمؤسسات الخاصة الاقتصادي، تراجع مستوى مشاركة القطاع العام في 
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الحرية الاقتصادية  في وقت قصير بحيث يعطي المزيد من ، لو انعكاسوالخاص، انخفاض حجم الدعم الحكومي
 وبالتالي الحرية السياسية. 

التحرر المالي، حرية  جل الطويل لكل من المتغيرات المرتبطة بحقوق الممكية،لأــــ إن نتائج التقدير في ا
تت أقد  جل القصيرلأفي ا التدخل الحكوميفي الحرية النقدية و  معدل التغير في كذلك نتائج التقدير لكل من الاستثمار،

   وافقة مع فرضيات البحث. مت
عمال وبين الحريات لأعدم وجود علاقة معنوية بين كل من التحرر التجاري وبيئة ا ـــ أظيرت نتائج التقدير

التي تمت في ىذين المجالين لم تحقق اليدف المرجو منيا في المساىمة في رفع  الإصلاحيةالسياسية، فالخطوات 
رباب العمل في أن الفئة الصاعدة والتي تتمثل في إي مستوى الحرية السياسية. وبالتال ،مستوى الحرية الاقتصادية

 ورغم ضغوطيا لممشاركة في اتخاذ القرارات ،وعمى الرغم من تزايد نفوذىا الاقتصادي والمالي ،القطاع الخاص
من جية أخرى، والذين لا نيا لم تزل ضعيفة نسبياً أمام الطبقة البيروقراطية من جية والمستوردين ألا إ. الاقتصادية

تخمق ثروات بالداخل مما يقمص الحاجة للاستيراد من جية ويحد من سمطة  مصالحيم مع تكوين الفئة الصاعدة تتناسب
 (.(Rammadan,2001 البيروقراطيين

تسمح  ،( الذي أظير وجود علاقة تكامل مشتركKaoتم اختبار وجود علاقة  تكامل مشترك باستخدام اختبار )
( لاختبار وجود علاقة سببية بين مكونات الحرية الاقتصادية Granger Causality Tests)خدام اختباراستب

عدم وجود علاقة سببية ثنائية الاتجاه بين مكونات الحرية أظيرت النتائج . والحريات السياسية في دول العينة
ة الاتجاه بين كل من التحرر المالي ومستوى ظيرت وجود علاقة سببية أحاديأالاقتصادية والحريات السياسية. بينما 

ن زيادة التحرر المالي وانخفاض مستوى التدخل الحكومي أالتدخل الحكومي باتجاه الحريات السياسية. وىذا يعني 
يسبب مزيداً من الحرية السياسية. كذلك أظيرت نتائج الاختبار وجود علاقة سببية أحادية الاتجاه من الحرية السياسية 

 يسبب تكريس وحماية أكبر لحقوق الممكية.  ن ارتفاع مستوى الحريات السياسيةاه حقوق الممكية. أي أباتج
 يوصي البحث بالاعتماد عمى نتائج الدراسة 

في كافة المجالات الاقتصادية التي تضمن مستوى أعمى من الحريات  الإصلاحيةالمزيد من الخطوات  بإجراءـــ 
 .تيجة إلى رفع مستوى الحريات السياسيةالاقتصادية بحيث تفضي بالن

النفع لأنيا عادت ب ،ــــ إن سياسية الانفتاح التجاري في دول العينة لم تفضي إلى رفع مستويات الديمقراطية فييا
عمى مستوى القطاع التجاري وسياساتو، فتحمميا  والإصلاحصفوة رجال الأعمال. أما تكاليف التعديل أساساً عمى 
جدد النفاذ إلى  أمام فاعمين أعاق ،مجموعة من المستوردين المحتكرين الذين يحتكرون الأسواق ديين. فوجودالأفراد العا

عادة النظر في سياسات إن إ. اة الاقتصاديةمن تنامي قوتيم الاقتصادية وأثرىم في الحي حدسواق بحرية، مما لأا
 اح تجاري حقيقي يكرس الحرية الاقتصادية والسياسية.صبح ضرورة لتحقيق انفتأالانفتاح التجاري المتبعة وخطواتيا 

ــ لم تساىم بيئة الأعمال في ىذه الدول في تكريس الحرية الاقتصادية والحريات السياسية ، فما زالت المعوقات 
عة لمبدء و عمى أرض الواقع ) فالبيروقراطية، ارتفاع مستوى الفساد، التكاليف المرتفأكبيرة، سواء من الناحية القانونية 

الكافية ( كميا عوامل أثرت عمى مستوى الحرية  رالمعاملات، البنية التحتية غي لإنجازبمشروع، الوقت الطويل 
فالعلاقة بين الدولة ومؤسسات الأعمال الخاصة ليست علاقة مؤسساتية، بل تحمل الطابع  الاقتصادية والسياسية،

غالباً ما يرتبطون بعضيم ببعض من خلال شبكات متداخمة تسمح  الكبار) فئة صغيرة جداً( الشخصي، فرجال الأعمال
ليم بتجاوز عقبات البيروقراطية، وعادة ما تجعل مشاركتيم مع الدولة اقتصادياُ وسياسياً غير رسمية وغير شاممة 



 حمودصيوح، م                                                                 العلاقة بين مكونات الحرية الاقتصادية والحريات السياسية

50 

مزيد  لىإلذلك توصي الدراسة بالعمل عمى خمق بيئة عمل ملاءمة ومتوافقة مع تطمعات الحكومات  جل .لأوقصيرة ا
من خلال توسيع قاعدة الارتباط بين الحكومة وجميع  ،في الحياة السياسية والاقتصاديةمن مشاركة القطاع الخاص 

 .Luciani and Hertog 2010)..فئات القطاع الخاص
ــ إن النقاط السبعة المدروسة كمكونات لمحرية الاقتصادية لم تكن منسجمة ومتسقة مع بعضيا البعض في دول 

بما يسيم في رفع  ،ة، حيث السياسات الاصلاحية المتبعة في ىذه المجالات لم تكن منسجمة مع بعضيا البعضالعين
خطة اصلاحية  تحقق  بإعدادلذلك توصي الدراسة  .حقيقي لمستوى الحريات الاقتصادية والسياسية كيدف أعمى ليا

 تسيم في الارتقاء بمستوى الديمقراطية في ىذه البمدان. الانسجام والاتساق والتأثير بين مكونات الحرية الاقتصادية بحيث
 اوقمة الدراسات العربية التي تناولت ىذ ،لأىمية العلاقة بين الحرية الاقتصادية والحريات السياسية اً نظر و ــ 
 المزيد من الدراسات والأبحاث التي يمكن أن ترتكز عمى متغيرات أخرى لمحريات بإجراءيوصي الباحث  ،الموضوع

الاقتصادية والسياسية في الدول العربية، أو أجراء دراسات مقارنة بين الدول حول مستوى الحريات الاقتصادية 
 والسياسية والعوامل المؤثرة فييما.  
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