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  ABSTRACT    

 

In this research, we talked about the criticism of the knowledge theory at the realistic 

approach, the Platonic realism and the problems that can be considered to be related to the 

realistic existence of the knowledge themes. The first problem we encountered is related to 

mental essences and how they exist objectively away from the self that carries out the 

process of knowledge. Then we discussed the nature of wholenesses in Plato in their own 

existence, and also here we touched on the criticism of these mental wholenesses and the 

issues associated with the relationship of knowledge to sensory experience.  After that, the 

research moved to deal with the most prominent statements of realism, which are 

immanence and independence. Then we moved to criticize the concept of common sense in 

realism, and how this realism was based on the elements and features of this sense. Here 

we referred to the problems of common sense itself and how they were reflected on the 

knowledge theory of realism, especially with regard to perception and its themes. 
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 نقد نظرية المعرفة عند التيار الواقعي
 

  د. منذر حسن شباني
 **نور جاسم العمي 

 (2023 / 9 / 41قبل لمنشر في  . 2222/  8/  2تاريخ الإيداع )
 

 ممخّص  
 

تحدثنا في ىذا البحث عن نقد نظرية المعرفة عند التيار الواقعي, وقد تناولنا الحديث عن الواقعية الأفلاطونية, 
المعرفة, وأول مشكمة صادفتنا ىي تمك والمشكلات التي يمكن اعتبارىا مشكلات متعمقة بالوجود الواقعي لموضوعات 

المتعمقة بالجواىر العقمية وكيفية وجودىا وجوداً موضوعياً بعيداً عن الذات التي تقوم بعممية المعرفة, وبعد ذلك ناقشنا 
 طبيعة الكميات عند أفلاطون في وجودىا الخاص, وأيضاً ىنا تطرقنا إلى نقد ىذه الكميات العقمية, والمسائل المرتبطة
بعلاقة المعرفة بالتجربة الحسية, وأخيراً ناقشنا الوحدة الابستمولوجية كما تقدميا الواقعية في نظريتيا المعرفية, وبيّن 
النقد ىنا أن الواقعية أيضاً تقع في الخمط بين ما ىو انطولوجي وما ىو معرفي, بحيث كان ىذا الخمط قد أفضى 

دور التاريخ والصيرورة في إنتاج المعرفة, وىذه قضية انعكست عمى تاريخ  بالواقعية إلى تقديم نظرية معرفية تجاىمت
 لدى التيار الواقعي.      نظرية المعرفة بالكامل

 
 نظرية المعرفة, الواقعية,  الميتافيزيقا, الانطولوجية.  الكممات المفتاحية:
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 مقدمة:
تعاني نظريات المعرفة لدى معظم التيارات, من مشكلات متعددة, وىو أمر طبيعي طالما أن نظرية المعرفة تتشكل في 

والانطولوجيا لدى كل تيار فمسفي, وقد تناول ىذا البحث نقد نظرية المعرفة عند سياق موضوعات عدة, كالميتافيزيقا 
التيار الواقعي فتوزع عمى فقرات أربعة. ناقشت الفقرة الأولى أفكار مؤسس الواقعية وزعيميا الفيمسوف اليوناني 

رفية عمى الموضوعات العقمية التي أفلاطون, الذي تمثل واقعيتو مركزاً ىاماً في تاريخيا, إلا إنو أكد في نظريتو المع
تمثل الوجود الموضوعي, بوصفيا فقط موضوعات عقمية مما أثار مشكلات عدة, منيا مشكمة الجواىر العقمية أو 
المعقولة, وكيفية وجودىا وجوداً موضوعياً خارج الذىن, وفي الوقت نفسو فإن الذىن مطالب بمعرفتيا, مع أنيا ليست 

كائنات كمية بحسب أفلاطون ووجودىا مستقل, مما يعني أن أفلاطون أراد أن يقول إن وجود كائنات ذىنية, بل ىي 
الكميات سابق عمى العقل الذي عميو في ذات الوقت أن يحوليا إلى معرفة عقمية, وىذا الموضوع يمكن قبولو إذا سممنا 

أن أفلاطون عندما قال بيذه الكميات  مع أفلاطون بأن ىذه الكميات العقمية ىي كميات منطقية فقط, وعمى ما يبدو
المنطقية فيو لم يستطع أن يميز بين ما ىو معرفي وما ىو ميتافيزيقي, وىو أمر ربما انعكس عمى تاريخ الواقعية 

 بالكامل.
وفي الفقرة الثانية تناول البحث نقد مقولتي المحايثة والاستقلال, المتين اعتمدت عمييما الواقعية, ومقولة المحايثة لدى  

التيار الواقعي أيضاً تخمق أزمات في قمب نظرية المعرفة الواقعية, وأول ىذه الأزمات نزع الفاعمية عن الإنسان الذي 
حيث نجد أن المحايثة قد انطمقت من مقولة الكل في الكل, فلا شيء منفصل عن يتوجب عميو أن يعرف ىذا الواقع , 

ىذا الكل الذي يضم جميع الجزئيات ومنيا الإنسان, الذي أصبح, والحال كذلك, منفعلًا وليس فاعلًا, ومن أجل الخروج 
شياء أو موضوعات المعرفة من ىذه الأزمة فإن الواقعية لجأت إلى مقولة أخرى, وىي مقولة الاستقلال, أي وجود الأ

مستقمة عن العقل, ولكنيا في الوقت نفسو تبقى حاضرة أمام ىذا العقل كموضوعات معرفية, وىنا لم تستطع نظرية 
المعرفة أن تحل الإشكال أو أن تتخمص من الأزمة, بل لقد تعقدت المشكمة أكثر فأكثر وىو ما أوضحناه في سياق 

نقد مفيوم الحس المشترك وكيف أرادت الواقعية من خلالو أن تؤكد عمى الوجود الواقعي  البحث, وتناولت الفقرة الثالثة
بعيداً عن الوعي ودوره في التأثير عمى ىذا الوجود, وأيضاً ىنا ناقش البحث مشكلات الحس المشترك انطلاقاً من أن 

قدم مراجعة نقدية ليذا الحس مما جعميا تبني الواقعية تستند إلى الحس المشترك وتعتبره بمثابتو أمراً بدييياً دون أن ت
نتائج متلاحقة عمى مقدمة واىية لا تصمد أمام النقد, وىنا عادت الواقعية  إلى الخمط أيضاً بين ما ىو معرفي وما ىو 
أنطولوجي, خصوصاً عندما تتعامل الواقعية مع الموضوع, أي موضوع المعرفة وكأنو معطى جاىز, بحيث تسقط 

لتاريخ من حساباتيا, وفي ىذا الصدد ناقش البحث المشكلات المعقدة التي وقعت فييا نظرية المعرفة الواقعية ا
وخصوصاً حول علاقة الوعي بموضوعاتيا, وىو ما أوصميا إلى أخطاء كثيرة عندما رفضت ىذه النظرية أن تبحث في 

ة إلى نقد الواحدية الأبستمولوجية لدى الواقعية, الوسيط المعرفي بين الإدراك وموضوعو, وانتيى البحث في الفقرة الأخير 
وأيضاً ىنا وقفنا عمى المشكلات التي تحيط بيذه الواحدية, ومنيا أن ىذه الواحدية ىي واحدية زائفة لم تيدف إلى تقديم 

ية والتوليفية نظام معرفي متماسك بقدر ما أنيا ىدفت إلى تقديم ايديولوجيا معادية لأشكال الفمسفات التجريبية الإنكميز 
الكانطية, حيث وجدنا أن الواقعية توحد بين الوعي وموضوعاتو, أي أنيا قد تخمت عن فكرة الاستقلال ىنا مما يمكّننا 
من القول إنيا قد وقعت في تناقض جديد كانت قد تيربت منو سابقاً, وفي السياق نفسو تبرز مقولة التاريخ والتجاىل 
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حدية الابستمولوجية لا تستطيع أن تصمد أمام النقد التاريخي, الذي يبرز دور التاريخ في الواقعي ليا بحيث إن ىذه الوا
 تشكل كل من الانطولوجي والمعرفي وىو ما ابتعدت عنو الواقعية في نظريتيا المعرفية عمى نحو تام ونيائي.   

 
 البحث وأهدافهأهمية 

 أهمية البحث:
صوصاً حول علاقة الوعي بموضوعاتيا, وىو ما ناقش البحث المشكلات المعقدة التي وقعت فييا نظرية المعرفة وخ

 .أوصميا إلى أخطاء كثيرة عندما رفضت ىذه النظرية أن تبحث في الوسيط المعرفي بين الإدراك وموضوعو
 هدف البحث:

 ييدف البحث إلى التطرق إلى فيم نظرية المعرفة من خلال التيار الواقعي
    منهج البحث:

            استعنا في ىذا البحث عمى منيج النقدي التاريخي. 
 .مشكلات الفمسفة الواقعية المعرفية في الأفلاطونية أولًا:
 الأفلاطونية مركزاً ىاماً في تاريخ الواقعية خصوصاً عندما نجد أن موضوعاتيا عقمية, وفي الوقت نفسو فييتمثل 

الوجود الموضوعي, بمعنى أن موضوعات المعرفة موجودة وجوداً واقعياً بعيداً عن لا توجد وجوداً ذاتياً, بل إنيا تمثل  
مكانية  الذىن الإنساني, ولكن ىذه النظرية تثير جممة من المشكلات عمى رأسيا مشكمة الجواىر العقمية أو المعقولة, وا 

توجب عميو أن يقوم بعممية المعرفة, مما وجودىا وجوداً موضوعياً بعيداً عن الذات العارفة, أي بعيداً عن الذىن الذي ي
يجعل ىذه الكائنات العقمية أو الجواىر التي يتحدث عنيا أفلاطون غير معروفة, إذ إن ىذه الجواىر العقمية كما يرى 
باحثون" موجودة وجوداً ضمنياً ويطمق عمى ىذا الوجود الضمني اصطلاح وجود الجواىر المعقولة تمييزاً لو عن الوجود 

 .1ئي لمجزيئات في الزمان والمكان, وىذه الكميات ليست ذىنية ومن الخطأ القول إنيا تصورات موضوعية"الشي
ىنا يضعنا موقف الواقعية الأفلاطونية أمام مشكمة تيدد المعرفة الواقعية بالكامل, إذ كيف يمكن أن تكون ىذه الكائنات 

كائنات ذىنية, بل ىي مستقمة عن الذىن وكأن أفلاطون يريد أن العقمية كائنات المعرفة, وفي الوقت نفسو, فإنيا ليست 
يقول إن المعرفة موجودة وسابقة عمى العقل, وفي الوقت نفسو فيي معرفة عقمية, ويشرح ذلك مونتاجيو بالقول" إن 

ستطيع أن ىناك بعض الكميات أو الماىيات التي تبقى, بمعنى أنيا يمكن أن يتم التعرف عمييا منطقياً مع إنيا لا ت
تشاىد تجريبياً عندما لا نكون عمى وعي بيا. والمناقشة التي يستخدميا الواقعيون في محاولاتيم نحو إظيار ىذا المبدأ 

 .2تسير في خط متواز مع تمك التي يستخدمونيا من أجل إثبات مبدئيم الأول"
ذا كان بعض النقاد  لقد استطاع أفلاطون إذن أن يؤسس لمواقعية من خلال ىذه النظرة إلى طبيعة الكميات العقمية, وا 

يرون أن الوجود الخاص لمكميات ىو أساس الواقعية, فإن معرفة ىذه الكميات في وجودىا الخاص يبقى محل نقد 
وتقريض, فقد انتبو مورس كوىن إلى ىذه المسألة فنجده يقول:" إنني أنظر إلى مشكمة الوجود الخاص بالكميات عمى 

 .3اسية التي يثيرىا مجمد الواقعية الجديد"أنيا المسألة الأس

                                                           
1
 .03, ص5642ولتر ستٌس. فلسفة هٌغل. ت: إمام عبد الفتاح إمام, دار الثقافة للطباعة والنشر,  - 

2
 -  W.P. Montagve, story of American Realism, in Runns Twenteeth Century ohilosophy, 1935, p.426. 

3
 -  Marris cohen. Studies in philosophy and seience, frederik unger phblihin co, new york, 1949,,p109 
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ويجب أن نشير ىنا إلى أن مشكمة المعرفة عند الواقعية تغدو معقدة أكثر فأكثر, عندما تنظر الواقعية إلى علاقة 
الكميات بالتجربة الحسية, أي أن الواقعية قد استبدلت الجزئي  بالكمي, كما استبدلت التجريبي بالحسي, وعمى ىذا 

نقول إن طبيعة المعرفة الواقعية تصبح معقدة أكثر إزاء ىذا الموقف من الكمي والجزئي, ثم من التجريد  الأساس
مكانية معرفتيا عمى النحو الذي قدمتو الفمسفة الواقعية, نجد أن ىناك من يقول" لقد  والحس, فحول النظرة إلى الكميات وا 

احدة لا  تتغير وىي التجريد, بينما قدمت الواقعية الجديدة جرى العرف عمى أن السبيل إلى تكوين التصور الكمي و 
نظرية جديدة لمكمي من خلال  نظرتيا لمتجربة الحسية. فالتجربة الحسية لا تحتوي عندىم عمى الأفراد الجزئية بل تشمل 

ا بانتمائيا إلييا أما أيضاً الإطارات أو المجموعات الكمية التي تدخل ىذه الأفراد فييا عمى أرض الطبيعة, ويتحدد معناى
الماىيات, فالأفراد الجزئية تحيا بطبيعتيا في إطار كمي أو تشكيل تجريبي تخضع لو وتنتمي إليو, وىذا التصوير يقابل 

 .4التصوير الكانطي لممقولات"
فلاطون, وىذا ويبدأ الخمط الذي تعاني منو الواقعية من ضرورة التمييز بين نوعين لمواقعية, طبعاً فيما يخص واقعية أ 

قد ينسحب عمى تاريخ الواقعية بالكامل, وىذا التمييز يجب أن يطال طريقة النظر إلى الواقعية, حتى نتمكن من فيم 
مشكلات الواقعية المعرفية وتمييزىا عن تمك الميتافيزيقية, ذلك أن المذىب الواقعي لو نوعين من المعاني, المعنى 

كما يرى بعض الباحثين فإننا يجب" أن نميز بين نوعين مختمفين لمواقعية حيث نجد  المعرفي والمعنى الميتافيزيقي, أو
لممذىب الواقعي معنى بالنسبة إلى نظرية المعرفة, وآخر بالنسبة لمميتافيزيقا, وىذان المعنيان مرتبطان إلا أنيما لا 

العينية مستقمة عن الإدراكات  يعنيان نفس الشيء. فالمذىب الواقعي في نظرية المعرفة يعني وجود الموضوعات
الإنسانية, فالأشياء موجودة سواء أدركناىا أم لم ندركيا, ولا بد أن تكون موجودة سواء كانت ىناك كائنات بشرية أم لم 
تكن, أما الواقعية في الميتافيزيقا فتنسب نفس ىذه الواقعية إلى كل الموضوعات المعينة المجردة, أي أن الموضوعات 

جب أن تكون كالموضوعات العينية مستقمة عن الإدراكات الإنسانية, ومستقمة عن الموضوعات العينية المجردة ي
 .5الشبيية بيا"

وبالنسبة لنا فإن ىذا التمييز يزيد الواقعية الأفلاطونية غموضاً وتعثراً, بل ولا يحل ىذا التمييز عقدة المعرفة في 
ع أن يتخمص من ىذا الخمط لا عمى مستوى نظرية المعرفة, ولا عمى الواقعية, وربما يكون أفلاطون نفسو لم يستط

مستوى الميتافيزيقا, والجدير بالذكر ىنا أن الخمط الذي وصل إليو أفلاطون بين المعرفي والميتافيزيقي والذي أوقع فيو 
إليو السفسطائيون من تاريخ الواقعية بالكامل عمى ما يبدو, إنما يعود إلى أن أفلاطون كان يريد أن يرفض ما ذىب 

القول بأن الإنسان ىو معيار الحقيقة, ومعيار المعرفة, وأن يعبر من ىذا النقد إلى رفض الإحساس كعنصر لممعرفة 
مما أوقع أفلاطون نفسو في مشكلات متعددة, ونحن ىنا لا نبرر  لو الوسيمة, بل إننا نريد أن ننقد الغاية نفسيا التي 

يا, إذ إن وصولو إلى القول بكميات واقعية حسية وليست تجريدية قد زاد تعقيد المشكلات أراد أفلاطون أن يصل إلي
المعرفية, إذ من الثابت تاريخياً أن أفلاطون كان قد تصدى لمسفسطائية التي قالت بإمكانية المعرفة الإنسانية, وقابمية 

أول تعريف لمعمم يرفضو أفلاطون, ىو ذلك  كل فرد لأن يعرف, وىذا ما رفضو أفلاطون, إذ كما يرى محمد وقيدي أن
الذي يقول إن العمم ىو الإحساس, وأفلاطون" عندما يقدم محاور سقراط ىذا التعريف, يميد سقراط لمناقشتو ودحضو 
بإرجاعو إلى القائل بو وىو بروتاغوراس الذي يقول بأن الإنسان ىو مقياس كل شيء, فيجعل بذلك من إحساس كل 

عممو ومعرفتو بحقيقة الموضوعات التي يحس بيا, إن أول نتيجة تنتج عن ىذا القول إنو لا يمكن إنسان فرد مصدر 
                                                           

4
 وما بعد. 550, ص5635ٌحٌى هوٌدي. دراسات فً الفلسفة الحدٌثة والمعاصرة, النهضة العربٌة, القاهرة,  - 
5
 .526, ص5643برتداندرسل, دار المعارف, محمد مهران. فلسفة  - 
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تأكيد حقيقة أي شيء في ذاتو خارج إحساسنا بو, فالشيء الذي قد يظير صغيراً ليس صغيراً في ذاتو, لأنو قد يُعطى 
نما الوجود في  بالنسبة لإحساس آخر بأنو شيء كبير, وىكذا لا يوجد شيء واحد محدد في ذاتو ذو صفة ثابتة وا 

صيرورة وحركة وامتزاج متبادل وباستنتاج ىذه النتيجة الأولى فإن سقراط يوحد, من جية أولى, بين إشكالية 
 .6بروتاغوراس وىيرقميط وانبادوقميس, ليضعيا في معارضة إشكالية بارمنيد من جية ثانية"

 الحسية الذي بدأت عند أفلاطون من خلال موقفو ىذا من السفسطائية,  لا بدّ أن نذكر ىنا أنّ رفض الحس والمعرفة 
لا يعني أن أفلاطون كان عمى حق, بل ولا يعني أيضاً أن نسف النظرية السفسطائية في المعرفة وعلاقة الحس الواقعي 

عكس من ذلك بموضوعات المعرفة قد جعل أفلاطون يبدو أكثر وضوحاً فيما يخص المعرفة وموضوعاتيا, بل عمى ال
فإن أفلاطون لم يستطع أن يتخمص من الواقع مع أنو قد تخمص من الحس والمعرفة الحسية, إذ إن تطور الواقعية 
نفسيا يفصح لنا عن محنة أفلاطون فيما يخص الكميات الواقعية, فالواقعيون الجدد يرفضون كل ما ىو غير منطقي 

نوا قد قبموا المنطق الأفلاطوني عمى صعيد المعرفة الواقعية, فإنيم قد ورياضي في نظرية المعرفة الأفلاطونية, فإذا كا
رفضوا أفلاطون جممة وتفصيلًا فيما يخص الأخلاق والجمال وبقية القيم, وىذا ما لاحظو أحد الباحثين بالقول:" فلا 

قمية المثالية, ولا يتفقون يذىب الواقعيون الجدد مثل أفلاطون في عزو الاستقلال إلى المواضيع المجردة والقدرات الع
معو بأن مثل تمك المواضيع المجردة ىي الحقائق الأخيرة فقط. بعبارة أخرى نقول إذا كان الواقعيون الجدد يقبمون فقط 
من واقعية أفلاطون الجزء المنطقي الرياضي فيم في نفس الوقت يرفضون قبول الوقائع الخاصة بالأخلاق والجمال 

فإذا كان أفلاطون يقول بحقيقة مطمقة وخير مطمق, وجمال مطمق, ويعطى لو وجود وجمال أكثر كحقائق مطمقة ثابتة. 
مما يعطى لوقائع ىذا العالم, فالواقعي الجديد يرفض ىذين القولين, ويقبل فقط قول أفلاطون أن خصائص المثمث 

 .7الرياضي أو ضرورات التضمين المنطقي تكون فعمية"
النظرية الأفلاطونية ليس فقط في جعل الواقعية تبدو مضطربة عمى مستوى نظرية المعرفة, إن الخوف الأكبر من ىذه  

بل إن الخوف الأكبر كما نقول ىو أن يكون أفلاطون قد حول ما ىو معرفي تاريخي إلى أيديولوجي ميتافيزيقي, فمن 
تمف تمام الاختلاف عن الحس, الواضح أن أفلاطون عندما يرفض الحسي فإنو سيمجأ إلى عضو آخر لممعرفة وىو مخ

كما أنو ليس قريباً من الواقع بقدر ما ىو متعالٍ عنو وىذا العضو المعرفي الذي يذىب إليو أفلاطون إنما ىو النفس 
التي ىي قوة غير جسمانية, وىذا ما يشير إليو محمد وقيدي بالقول:" ينتقد أفلاطون التعريف الذي يجعل العمم مطابقاً 

 ينتيي بذلك مباشرة إلى تقديم تعريف آخر عن العالم, كل ما يفعمو في محاورة ثياتيتوس ىو أنو للإحساس وىو لا
يحاول أن يميدنا لاتخاذ الطريق الذي يسمح لنا بالاتجاه عن بموغ تعريف صحيح عن العمم, وىذا الطريق ىو الذي 

ن أن ندرك بيا التشابو في ذاتو أو الاختلاف يرشدنا إليو السؤال الذي يضعو سقراط عمى محاوره عن الكيفية التي يمك
في ذاتو, فبالإحساس لا نصل إلا إلى أن ندرك أن ىذا الشيء  أو ذاك متصف بصفة كالصغر أو الكبر, لكن دون أن 
نصل إلى إدراك الكبر في ذاتو الذي تشترك فيو كل الأشياء في ذاتيا, فلا بد إذن من قوة غير جسمانية لإدراك ىذه 

وىي النفس. فالنفس التي تفكر في الإحساسات وتقارن الواحد منيا بالآخر لكي تستخمص ما ىو مشترك بينيا, الحقيقة 
وىكذا نستطيع أن نتقدم في تعريف العمم بالقول إنو لا يتمثل في الاحساسات, بل يستند إلى تعقل الاحساسات, إذ بو 

لى الحقيقة لكن بغيره لا يمكن  .8"يمكن أن نصل إلى الوجود وا 

                                                           
6
 .23, ص5650, بٌروت, 5محمد وقٌدي, ماهً الابستمولوجٌا, دار الحداثة, ط - 

7
 - R.B.Perry. being am introduction present conflicat of ideals, the macmill an co, new york, 1909, p.371 

8
 25سابق, صمحمد وقٌدي, ماهً الابستمولوجٌا, مرجع  - 



 شباني, العمي                                                                                        نقد نظرية المعرفة عند التيار الواقعي

 

journal.tishreen.edu.sy                                                   Print ISSN: 2079-3049  , Online ISSN:2663-4244 

807 

وحقيقة الأمر أن المشكمة المعرفية في واقعية أفلاطون يمكن أن تنحل إلى مشكمة سياسية, بحيث يمكن القول إنو لم 
يكن أميناً لنظرية المعرفة بقدر ما كان أميناً لتوجياتو السياسية, وىو ما أدى بو إلى الخمط بين ما ىو معرفي وما ىو 

ىو سياسي, وكل ذلك يجد تفسيره في موقف أفلاطون من أنطولوجيا الإنسان, ميتافيزيقي, وما ىو معرفي أيضاً وما 
ىذه الأنطولوجيا التي تنطوي عمى فيم غريب للإنسان يجعمو جممة من القوى المتناقضة والمتعارضة مما قد يعزز 

ما يقول" ليس الإنسان إنتاجو لنظرية في المعرفة أكثر تضارباً وأكثر تناقضاً, وىذه مسألة أشار إلييا حامد خميل عند
بالنسبة لأفلاطون وحدة فيزيقية نفسية متوازنة, ولا ىو بالكائن الذي يتكون في التاريخ, ويحول طبيعتو في الوقت نفسو 
الذي يحول فيو عالمو الطبيعي وعالمة الاجتماعي, الأصح أنو, في نظره, مجموعة قوى ذات مطالب يناقض بعضيا 

اء لا تنتيي إلا بانتصار بعضيا واستسلام البعض الآخر عنوة, وبمغة أفلاطون, سيادة البعض, وتقوم بينيا حرب شعو 
أحداىا من جانب, وخضوع القوى الأخرى ليا من جانب آخر, وكذلك فإن طبيعتو ناجزة منذ البداية, أي بالفطرة, 

 .9وستظل ثابتة عمى ما ىي عميو حتى النياية"
ذا كان أفلاطون في نظريتو حول أنطو   لوجيا الإنسان قد كرس انقسام الإنسان عمى نفسو, وىو رأي يؤخذ بالحسبان وا 

فإننا نصل إلى موقف مفاده أن أفلاطون لم ييتم أصلًا سوى بالنسق المنطقي العقمي, وكيفية تبرير المعرفة الرياضية 
تقمة عن الوعي البشري, والتي في علاقتيا مع الواقع, من ذلك ما يشير إليو نقاد أفلاطون حول العلاقات الرياضية المس

يمكن أن نسمييا ىنا بالمعرفة الكمية المجردة طالما أنيا علاقات ونسب رياضية, إذ لا يبقى من نظرية أفلاطون 
المعرفية سوى الجانب البسيط منيا والذي ىو جانب منطقي رياضي قد يشترك فيو كل أفراد البشر, من ذلك مثلًا أننا 

ن قد نجد" أن كلا من عالم الرياضيات والمنطق يكتشف أن تضمينات معينة أو نتاج معين ينبع كما يلاحظ أحد الباحثي
بالضرورة من قضايا معينة, وعمى ىذا فإنو إذا  كانت س أكبر من ص. ص أكبر من ع, فإن س أكبر من ع, وىذه 

ىناك حالات خاصة مطمقاً, حقيقة مجردة أو كمية, لا تتمسك بكل الحالات الخاصة ل س, ص, ع, وحتى لو لم يكن 
وىذه بالفعل حقيقة لا تتعمق بأي شيء فردي موجود, ولكن بالأحرى تتعمق بالعلاقة العامة) أكبر من( وقد نعبر عن ىذا 
أحياناً بقولنا إن) أكبر من( تكون علاقة متعدية, وىذه السمة الخاصة بالعلاقة مستقمة تماماً عما نعتقده أو نريده, ىي 

الخضوع اليوى أو الرأي الإنساني, مثل الحقيقة الخاصة التي تقول إن الشمس تكون أكبر من الأرض,  حقيقة متحررة
فيي حقيقة مثل الحقائق الطبيعية يجب أن توضع في الاعتبار, وتقبل كما ىي بواسطة أي فرد يريد أن يتكيف مع ىذا 

 .10العالم"
طبيعة المعرفة, و التي لا يمكن اقتصارىا عمى ىذه ولكن ىذا الجانب البسيط من نظرية أفلاطون لا يفصح عن 

الكميات الرياضية والنظر إلييا عمى أنيا ىي الواقع نفسو, أو عمى الأقل أنيا تفسر علاقات الواقع المعرفية, وليذا نجد 
ن لمنفس أن أفلاطون قد رفض المعرفة الحسية, وذىب إلى القول بالمعرفة العقمية التي ىي المثل وىنا ينتصر أفلاطو 

مكانية أن تدخل في نظامو المعرفي وىو أمر يحتاج إلى إعادة  باعتبارىا العضو الوحيد لممعرفة ويرفض الحواس وا 
 النظر في مجما فمسفة أفلاطون.              

 
 

                                                           
9
 .00, ص5, ط5663حامد ابراهٌم. مشكلات فلسفٌة, منشورات جامعة دمشق, دمشق,  - 

10
 -  R.B.Perry. present conflicat of ideals, Longmans green& co, new york, 1912, p.372 
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 ثانياً: نقد مقولتي المحايثة والاستقلال في الفمسفة الواقعية:
. وأول من استخدمو ىو أرسطو, 11" يمكث في وتطمق عمى الكمون"المحايثة من حيث المغة ىي كممة لاتينية بمعنى

ولكننا نجد تطويراً ليذا المصطمح في فمسفة كانط, كما يمكننا القول إن ىناك تياراً فمسفياً عُرف بالفمسفة المحايثة, وىو 
لا لما ىو موضوع  الفكر, " تيار انتشر في نياية  القرن التاسع عشر, والمسممة الرئيسة ليذه الفمسفة تقول لا وجود إ

والوجود محايث لموعي, والموضوع مرتبط ارتباطاً لا ينفصم بالذات, وقد أدخل المحايثون مفيوم الوعي بشكل عام الذي 
كانوا يفترضون أنو مستقلًا عن العقل البشري, وقد تبنت الواقعية الجديدة موقف المحايثون من نظرية الانعكاس 

 .12مرور الأشياء في     الوعي"وتعريفيم لممعرفة بأنيا 
ولكن يجب الانتباه إلى مسألة ىامة, وىي أن المحايثة قد وجدت في التيارات المثالية والواقعية, ومنيا الواقعية الجديدة, 
وليذا يتوجب عمينا أن نقدم تمييزاً لممحايثة ينطوي عمى معنيين اثنين, فقد جاء في المعجم الفمسفي" مبدأ المحايثة يعني 
أن الكل داخل في الكل وتطبيق ذلك في مجال المعرفة يدل عمى معنيين, الأول ىو المحايثة , أي القول باستحالة 
وجود شيء خارج الفكر, لأن الفكر لا يعرف إلا ما سبق وجوده فيو, ولا قدرة لو عمى معرفة الأشياء المستقمة عنو أو 

عنى الثاني ىو المحايثة الإضافية, وىو القول إن الإنسان لا يدخل في الموجودة بذاتيا, وىذا مبدأ أساسي لممثالية. والم
عممو, إلا ما كان مطابقاً لحاجة من حاجاتو, ولا يترك الحقيقة إلا إذا كان في نفسو استعداد لقبوليا فكأن عممو بالشيء 

دراكو لمحقيقة أمران إضافيان متعمقان بالحاجات والاستعدادات الكامنة في نفسو, وك أن الشيء محايث في الحاجة التي وا 
.وبرأينا فإن ىذا التمييز 13يرى فييا محايثة الحقيقة في الاستعداد لقبوليا أو كمون الغاية في الوسيمة المؤدية    إلييا"

بين المعنيين المتعمقين بالمحايثة ىو تمييز منطقي لا أكثر, وتبقى المحايثة التي اىتمت بيا الفمسفة ىي فقط المحايثة 
ذا كانت المحايثة تنطمق من مبدأ الكل في الكل, فإن أولى ب المعنى الأول حيث الكل في الكل أنطولوجياً ومعرفياً, وا 

المشكلات التي تصادفنا ىنا ىي موقع مقولة الواقع, فإذا كان كل شيء موجود في كل شيء, فإذا ليس ىناك من وجود 
ىذا الواقع, فلا يعود فاعلًا فيو وقادراً عمى معرفتو بقدر ما يصبح سوى الوجود الواقعي بحيث يغدو الإنسان جزءاً من 

زاء ىذه المشكمة التي  تفرض نفسيا عمى  كائناً منفعلًا بالواقع تسري عميو قوانين الواقع ومعارفو, وىو يخضع ليا وا 
وج من ىذا المأزق بالحديث طبيعة المعرفة وعمى نظرية المعرفة لدى الواقعيين, فإن اتباع ىذه النظرية قد حاولوا الخر 

عن الاستقلال, أي وجود الأشياء  مستقمة عن العقل, وفي الوقت نفسو فإنيا حاضرة أمام ىذا العقل كموضوعات 
معرفية وليس فقط كموضوعات واقعية, أي من حيث الوجود الواقعي, ويقول نقاد ىذه النظرية, أي نظرية الاستقلال 

تميز كافة الاتجاىات الواقعية, وقد جيد الفلاسفة الواقعيين في إثبات ىذا الاستقلال,  أنيا" ىي النظرية الأساسية التي
ذا كان الاستقلال مبدأ عاماً يميز جميع الواقعيين بلا تحديد, والمحايث تبنتيا بعض التيارات المثالية إلا أن )استقلال  وا 

وزملائو, لن يكون الأمر بعيداً عن الحقيقة إذا ما قمنا إن المحايثة( ىو الجديد الذي افترضتو الواقعية الجديدة لدى بيري 
 .14المبدأ الرئيسي ليا ىو استقلال المحايث"

ولكن ىل يعني ذلك أن الاستقلال يوضح لنا طبيعة المعرفة لدى الواقعيين, ثم ىل ينقذ الاستقلال المحايث الواقعية  
فة, وبالطبع ىذا الأمر يزيد المسألة تعقيداً في حالة برمتيا من ىذا الخمط المستمر بين العقل وموضوعات المعر 

                                                           
11
 مابعد و 551, ص5355ازفلد كولبه. المدخل إلى الفلسفة, ت: أبو العلا عفٌفً, دار أقلام عربٌة,  - 
12
 -R.B. PERRY. Ibid, p. 10 
13
 -R.B, Perry. General theory of value, p.10 
14
 - ibid, pp, 10-11 
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الواقعية, فالأشياء توجد مستقمة عن العقل الذي يدركيا, ولكنيا في الوقت نفسو إنما ىي موضوعات عقمية, إذ إن أىم 
يدركيا, شيء كما يرى باحثون" بالنسبة إلى أي موقف واقعي ىو تأكيده عمى أن الأشياء توجد مستقمة عن العقل الذي  

واستقلال المحايث يعني في الواقعية الجديدة أن العالم وموضوعاتو حقيقة, وغير تابع لمعقل وفي الوقت نفسو ماثل مثولا 
. وىنا أيضاً نجد أن المعرفة الواقعية قد أصبحت مطالبة أكثر فأكثر بتوضيح 15مباشراً أمام العقل في المعرفة والإدراك"

و الاستقلال, ومشكمة ىذا التوضيح تكمن في أن بعض فلاسفة الواقعية مثل بيري مثلًا الذي ما تعنيو المحايثة وما يعني
ينتمي إلى الواقعية الجديدة قد حاول أن يتحدث عن محايثة الوعي, أي أن نظرية المعرفة الواقعية تكون بذلك قد انقذت 

يمكن لنظرية معرفة تقول بالواقعية أن تتحدث  منطقياً ولم تنقذ نفسيا عمى المستوى الواقعي, أي كيف -نفسيا صورياً 
عن الوعي بوصفو مستقلًا أمام أمرين: ىما الموجودات الواقعية من جية ومضامين العقل من جية أخرى ولم تتمكن 
الواقعية من الخلاص من ىذه الأزمة إلا بإيجاد مجال جديد يربط بين ما ىو واقعي وما ىو عقمي, وىذا المجال أطمقت 

سم مجال العلاقات, حيث ذىب بيري إلى القول بأن عناصر الواقع ىي التي" تؤلف العقل والجسم, فلا ينقسم عميو ا
 .16الواقع إلى مجال لمعقل وآخر لمجسم, ولكنو بالأحرى مجال لمعلاقات"

يزيد الأمور ونحن نعتقد أن ىذا الحل الذي ىو مجال العلاقات لا يرفع الغموض عن نظرية المعرفة لدى الواقعيين, بل 
تعقيداً, فقد أبقت الواقعية عمى علاقات الواقع بوصفيا مشتركة بالمضمون, ولكنيا مختمفة بالوظيفة كما يرى نقادىا, إذ 
يقولون" فحين يكون  أي شيء معموم فإنو يدخل في علاقة تشكمو كمضمون لمعقل والأشياء في علاقتيا بكونيا معرفة 

أن تحافظ في الوقت نفسو عمى تنوع العلاقات الأخرى, والأشياء تكون محايثة في  ىي الأفكار, ويمكن ليذه الأشياء
العلاقات الإدراكية, لكنيا لا تتشكل بواسطة ىذه العلاقة, لأنيا تتخطى ىذه العلاقة بظيورىا في علاقات أخرى في 

بين العقل والجسم ىو اختلاف الوقت نفسو, ولكن أىم نقطة ىنا ىي أن الاختلاف بين المعرفة والشيء مثل ذلك الذي 
ذا كنا سنتفق مع الواقعيين في ىذه الحالة, فإننا قد نتفق معيم 17علائقي  ووظيفي وليس اختلافاً خاصاً بالمضمون" . وا 

في الحديث عن الواحدية الأبستمولوجية  بين المحايثة والاستقلال, أما من حيث الواقع فإن الثنائية تبقى حاضرة ولن 
ية من حل ىذه المشكمة, إذ يبقى عنصر الاستقلال حاضراً عمى مستوى الواقع, ولكن يمجأ ىنا الواقعيون تتمكن الواقع

إلى المحايثة التي تصر عمى رفض الثنائيات, حيث نجد أن ىذه النظريات" ترفض كلا من ثنائية العقل والجسم وثنائية 
ة فإنو يستعاض عنيا بمفيوم تنظيمات  المضمون. وبدلًا من الفكر والشيء, وبدلا من ثنائية الجواىر العقمية والفيزيائي

فيم الواقع عمى أنو ينقسم بين مجالين لا  يمكن اختراقيما مطمقاً فإننا يمكن أن نفيمو عمى أنو مجال لعلاقات متداخمة, 
عمم المنطق عمى أنيا بينيا تمك العلاقات التي يصفيا عمم الطبيعة وعمم النفس عمى أنيا الأكثر ألفة, ونمطية  ويصفيا 

. والمشكمة أن الواقعيين ولكي يتخمصوا من مشكمة الاستقلال والمحايثة ينصرفون إلى تحويل 18الأكثر بساطة وعمومية"
كل نظرية المعرفة إلى مجال العلاقات فقط, وىم بيذا يمتقون مع إميل برىييو الذي رأى أن" جميع النظريات التي 

طة واحدة, فيي) النظريات( لا تعتقد أن الشعور وعاء مغمق توجد فيو الظواىر عرضيا تتجو بصفة عامة إلى نق

                                                           
15
 - R.B.PERRY. Realms of value,A gritique of human civilization, Harvard uni, press, combrudge, 1954,, 

p.1 
16
 - Andrew Reck,Recent American phil, pantheon book a Division of House, new york, 1964,,p.21 
17
 - R.B.PERRY. Realms of value, p.2 
18
 - R.B, Perry. General theory of value, p.116 
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ما شعور  الشعورية كما لو كانت سجينة, بل يشبو الشعور أن يكون قطباً لو ما يقابمو وىو إما العالم الخارجي, وا 
ما الحقيقة العميا وذلك تبعاً لاختلاف التراكيب المشار إلييا"  .19الأخرين وا 

ر ىذا الرأي الذي أسست لو الواقعية, أي تحويل كل عناصر نظرية المعرفة إلى مجال العلاقات ليتحول إلى وقد انتش 
اتجاه عام لمفمسفة, حيث يبرز ىنا ألبرتو بيرلو الذي يقول" نستطيع الكلام عن مجال نفسي ونريد  بو سموكاً منظماً 

ول, ومثل ىذه المجالات ىي الظواىر الأولية التي لا يمكن يتألف من تيار من الحركات والصور التي يواجييا أحد المي
ذن فمربما كان المجال ىو الحقيقة  الكونية التي تسموا  التفرقة بين عناصرىا الأولية إلا من الوجية النظرية المجردة, وا 

ىل المقولات التقميدية . ولعل المسألة تصبح أكثر تعقيداً, إذ إن الواقعية أخذت تتجا20عمى التفرقة بيم العقل والمادة"
لمفمسفة كالجوىر والحال والموضوع والذات, ودمجت كل ىذه المقولات في مفيوم علاقات المجال, فمكي تتخمص 
الواقعية من دور العقل والمعرفة المباشرة وغير ذلك من الموضوعات المتعمقة بنظرية المعرفة نجدىا تطرح علاقات 

من مبدأ أن" الشيء يسمو عمى الفكر, وذلك أولًا لأنو كمضمون يتميز كمياً عن المجال كحل بديل لكل ىذه العناصر, 
عمى  -الفعل العقمي الذي يعنيو وثانياً لأن لو طبيعتو الداخمية الخاصة بو, والتي بيا يدخل في علاقات غير إدراكية

قل عن الذات أو ما يسميو سبيل المثال علاقات فيزيقية مع الأشياء الأخرى, وينتج عن ذلك أن وجود الشيء مست
وليس معنى الاستقلال ىنا أن ثمة حداً فاصلًا بين الموضوع  Transcendance  Sa الواقعيون تفوق الموضوع 

والذات, بل معناه فقط أن الذات لا تؤثر في وجود الشيء باعتباره موجوداً متفوقاً في الخارج, إن الذات تتصل 
. وعمى ىذا النحو تتخمص الواقعية من الطرح التي بدأت بو, وىو الكميات 21ثر فيو"بالموضوع اتصالًا ما, ولكنيا لا تؤ 

العقمية لتقول إن المعرفة لا تعتمد عمى العقل وحده, بل إنيا تعتمد عمى الأطر الموضوعية لوجود الأشياء في الواقع , 
لمشيء لا تعتمد عمى العقل وحده إذ إن وىناك من يؤكد عمى ىذه المسألة مثل الدكتور ىويدى الذي يقول:" إن معرفتنا 

وضع الشيء بالنسبة إلى ما يحيط بو من أشياء أخرى في المكان والإطار الموضوعي الذي يظير بو في الوجود 
الواقعي أو في الكون وانتمائو إلى مجموعة معينة من الأشياء كل ىذا يؤدي إلى توضيح الموضوع بالنسبة لنا, وىذا 

 .22قل نصيب فيو عمى الإطلاق"التوضيح لم يكن لمع
وبيذا يمكننا أن نؤكد عمى أن مشكمة المعرفة لدى الواقعية تزداد غموضاً كمما طرحنا مسألة العلاقة بين الذات العارفة 
والشيء المعروف عمى بساط البحث, إذ يصبح وجود الأشياء ليس مرىوناً بمعرفتيا, وتمجأ الواقعية ىنا إلى تبريرات 

ير واقعية عندما تصرّ عمى أن الذات لا يمكنيا أن تعرف سوى الأشياء البسيطة في موضوع المعرفة, غير معقولة وغ
فيبدو بالنسبة  لنا أن اليم الأساسي لدى الواقعية  ىو أن تبرىن عمى استقلال المحايثة, أكثر مما تسعى إلى البرىنة 

اقعية عمى أي شيء من موضوع المعرفة سوى عمى القرائن عمى قدرة الذات العارفة عمى معرفة الواقع عندما لا تبقي الو 
أو علاقات المجال, وىذا يؤدي إلى معرفة غير حقيقية, طالما أن اليم لدى ىذه الواقعية لا يعود منصباً عمى الشيء 

ومدى  الواقعي في ذاتو بقدر ما يعود منصباً عمى وجود ىذا الشيء ضمن قرائن وعلاقات قد لا نضمن ثباتيا وديمومتيا
تأثيرىا عمى وجود ىذا الشيء, مما ينعكس عمى قدرتنا عمى معرفتو, وىو أمر ييدد نظرية المعرفة بالكامل, إذ إننا نرى 
 أن معرفة العلاقات ليست ىي نفسيا معرفة الشيء الواقعي كما أنيا قد تقدم معرفة قابمة لمنقد في كل حين.           
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 ثالثاً: نقد مفهوم الحس المشترك.
تعتمد الواقعية عمى الحس المشترك من أجل تأكيد الوجود الواقعي, بمعنى ما فإن الأشياء موجودة وجوداً موضوعياً دون 
أن يكون لموعي بوجودىا أي أثر أو تأثير, ويمكننا ىنا أن نلاحظ أن مقولة الحس المشترك ىي مقولة غير مبرىن 

ن يتحدثون عن الحس المشترك وكأنو نوع من البديييات أو تمك عمييا عند الواقعية, وبشكل أو بآخر فإن الواقعيي
المسممات التي لا تحتاج إلى برىان في نظرية المعرفة والمنطق, لأن الواقعية تصوغ ىذه المسألة عمى النحو التالي فيما 

ضوعات, وكأن يخص الوعي والواقع, فتقول بتغير الوعي تبعاً لتغير الموضوعات, فلا أثر إذن لموعي في ىذه المو 
الوعي ىنا ىو وعي سمبي, عميو فقط أن يتقبل ما تفرزه الموضوعات من عناصر معرفية, ويؤكد ىذا الزعم أحد 
الفلاسفة وىو مونتاجيو الذي يقول" الموضوعات  تأتي وتذىب كما تشاء بينما تعتمد خبرتنا وتغيراتيا بدرجة كبيرة عمييا 

ونحن ىنا نلاحظ أن الواقعية تحاول أن تقف ضد الجدلية التي تقول  .23وعمى تغيراتيا, وعكس ذلك غير  صحيح"
بجدل العلاقة بين الوعي وموضوعات الواقع, فنحن والحال كذلك, نعتقد أن المعرفة الواقعية ىي معرفة سمبية, عندما 

 يؤثر في تريد أن تنحي الوعي ودوره المؤثر في تغير الموضوعات, فكأن الوعي ىنا مستقبل لممعرفة فقط, ولا
موضوعات المعرفة, وىذا أمر غير محسوم في تاريخ الفمسفة, ىذا بالإضافة إلى أن الواقعية لا تبدأ البحث في المعرفة 
عمى نحو ممنيج, ذلك أن البحث في المعرفة وفي العلاقة بين الوعي وموضوعات المعرفة لابد أن ينطوي عمى البحث 

فة, وىذا ما تفتقد إليو الواقعية, فيي تيتم فقط بموضوع المعرفة, وتبقي عمى في طبيعة الوعي, ثم طبيعة موضوع المعر 
الكائنات المعروفة بوصفيا كائنات معروفة كما ىي دون تدخل الوعي في طبيعة ىذا الكائن المعروف, وىنا يبرز لدى 

لا, وبيذا تتممص الواقعية من أية الواقعية مفيوم الاستبعاد, بمعنى أن الكائن يكون معروفاً سواء حدثت ىذه المعرفة أم 
علاقة جدلية بين المعرفة وموضوعيا, وليذا نجدىا في بيانيا التأسيسي قد تحدثت عن ىذا الموضوع بالقول" بينما 
تعترف الواقعية بتحصيل الحاصل من حيث إن كائناً معروفاً يكون داخلًا في علاقة المعرفة أو الخبرة أو الوعي نؤمن 

قابمة للاستبعاد ومن ثم فإن الكائن يكون معروفاً كما ىو كائن إذا لم تحدث المعرفة وذلك يعني أن  أن ىذه المعرفة
. وىنا قد يختمط ما 24الكائن من حيث وجوده وسموكو مستقل عن المعرفة, وىذا الوضع يتفق مع الحس المشترك والعمم"

دث في مجال نظرية المعرفة كما لو أنيا تتحدث في ىو معرفي بما ىو أنطولوجي مرة أخرى لدى الواقعية, أي أنيا تتح
المجال الأنطولوجي, وىذا إلى حد كبير مأخذ ىام عمى الواقعية, فيي تأخذ الموضوع وكأنو معطى جاىز وتبدأ 
بالتعامل معو عمى ىذا الأساس, وىذه الميزة لا تقدم معرفة حقيقية, بل إنيا تجعل الفيمسوف يكتفي بحقيقة واحدة عن 

وع لكي يعتبر نفسو بأنو قد عرف ىذا الموضوع معرفة تامة, فالفيمسوف ىنا يتحدث فقط عن حقائق أولى كما الموض
يرى محمد وقيدي" فإن الموضوع  حين يؤخذ كوحدة جاىزة لا يجد صعوبة في أن يلائم مبادئ عامة. لذا فإن التقمب 

ور باعتبارىا تفصيلات لا جدوى منيا وأما يكدسيا والتحول لا يعكر صفو فكر الفيمسوف, فيو أما أن ييمل ىذه الأم
كي يقنع نفسو باللامعقولية الجوىرية لممعطى, وفي كمتا لاحالتين يجد الفيمسوف في نفسو استعداداً لأن يقيم, حول 

. 25العمم, فمسفة واضحة سريعة سيمة يسيرة, ولكنيا تظل فمسفة فيمسوف, تكفي حينئذ حقيقة واحدة لمخروج من الشك"
ي حين أن رصد العلاقة بين الوعي والموضوع قد ييدد القاعدة الأساسية التي تقوم عمييا الواقعية, أي مبادئ الحس ف

المشترك, وقد حاول الواقعيون من خلال مبدأ الحس المشترك أن يتنقدوا معظم المذاىب المعرفية الفمسفية, فيم ينتقدون 
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مو توماس ريد في" بحثو عن العقل الإنساني في مبادئ الحس المشترك التجريبيين كما ينتقدون العقميين, وىو ما فع
يعارض تقميد باركمي وىيوم يؤكد عمى الحس الإنساني كقاعدة وأساس, وىو يتجاوز ديكارت الذي يرى أن المعرفة ىي 

د امتلاك أفكار أفكار فقط في عقمي الخاص إلى القول إن المعرفة تصل إلى ما وراء عقولنا لأن المعرفة أكثر من مجر 
وانطباعات فالمعرفة ىي الحكم ويرجع الحكم إلى التجربة, إلى ما وراء الشخص, أي إلى حقيقة غير عقمية, فالحكم 

. إن الوصول إلى حقيقة أن المعرفة ىي الحكم الذي يربطنا بالشيء الواقعي 26إذن يربطنا بالشيء الواقعي ينقمنا إليو"
عية قد وصمت إلى جوىر الحقيقة أو المعرفة بقدر ما يعني أن الواقعية لا تزال غير قادرة وينقمنا إليو, لا يعني أن الواق

عمى شرح الفوارق التاريخية بين الوعي وموضوع الوعي, وبالتالي بين الأنطولوجيا والمعرفة خصوصاً إذا ما أخذنا بعين 
لتي يتعين عمى أساسيا دور القوى العارفة السمبي الاعتبار طبيعة نظرية المعرفة التي يرى باحثون أنيا" وىي النظرية ا

والإيجابي في تكوين المعرفة, وكذلك دور الموضوع المعروف, ومسائل الحقيقة, ومعيار الصدق والكذب, ودور 
. وكما يبدو فإن ىذا الفيم لنظرية المعرفة غير 27الممارسة الفردية والاجتماعية والتاريخية في تكوينيا, وغير ذلك"

لدى الواقعيين, أي أنيم واستناداً إلى الحس المشترك حاولوا دوماً العمل عمى استبعاد موضوع المعرفة أو موجود 
ذا كنا نريد أن نضع يدنا عمى مشكلات المعرفة لدى الواقعيين, فلا بد من  استقلالو كما يرغب الواقعيون بتسميتو, وا 

ترك, حيث وجدوا فيو ضالتيم من أجل أن يؤكدوا عمى استقلال الإشارة إلى الاىتمام الذي أولاه الواقعيون لمحس المش
موضوع المعرفة واستبعاده, وكأنو موضوع سمبي لممعرفة, وفي الوقت نفسو نجدىم لا يقحمون أي علاقة لموعي في 

ريتيم إدراك ىذا الموضوع, فيم, أي الواقعيون, قد أخذوا من فمسفة الحس المشترك مجموعة من العناصر وبنوا عمييا نظ
المعرفية, ومن ىذه العناصر الاعتراف أولًا باستقلال الموضوع المعروف في عممية المعرفة مع اعترافيم بوجود صفات 
أولية وصفات ثانوية في الشيء المعروف وأن معرفة ىذا الشيء ىي معرفة مباشرة, وأيضاً تعتمد الواقعية عمى ناحية 

ة المعرفة تجاه التغيرات التي تطرأ عمى الموضوع المعروف, بحيث لا أساسية لدى نظرية الحس المشترك, وىي سمبي
تغير المعرفة أي شيء في موضوعيا أو في الكائن المعروف, كذلك تتفق الواقعية مع نظرية الحس المشترك بأن 

ي فقط المعرفة إنما تقتصر عمى معرفة مظير الشيء, وليس جوىره, فالمظاىر التي تتمتع بيا الأشياء المعروفة ى
موضوع المعرفة, أما حول طبيعة المعرفة , فإن الواقعية أيضاً تحتفظ بما تقولو نظرية الحس المشترك حول انعدام 

 .28الوسيط المعرفي, وأن المعرفة ىي معرفة فورية ومباشرة, أي أنيا لا تحتاج إلى وسيط بين الإدراك وموضوع الإدراك
ذا كانت الواقعية تقول بكل ما يقولو ا  لحس المشترك في ىذه الملاحظات, فإننا نجد أن الواقعية معرضة لمكثير من وا 

الأخطاء في نظرية المعرفة, ولا يمكن الركون إلى ما تأخذ بو خصوصاً حول معرفة الشيء لمظاىره فقط, وأيضاً حول 
بيذا الشكل لا تسعى معرفة الشيء معرفة مباشرة دون إدخال وسيط بين الإدراك والشيء المعروف, ذلك أن الواقعية 

إلى معرفة الحقيقة, أي حقيقة الشيء, كما لا تسعى إلى إيجاد نسق معرفي متماسك بقدر ما أنيا تترك نظرية المعرفة 
عرضة لمخطأ والتكذيب, وأىم ما تعاني منو ىذه النظرية المعرفية لدى الواقعية أنيا بالفعل تتجاىل تقديم معرفة بطبيعة 

في عممية المعرفة ىذا أولًا, وأما ثانياً فإن معرفة المظاىر والوقوف عندىا لا يكفي من أجل القول  الذات العارفة ودورىا
بأن ىذه المعرفة صادقة منطقياً, وىذا ما يعرضيا كما نقول لمتكذيب, فيي أي الواقعية, تكون بذلك قد اتجيت اتجاىاً 

عة الحسية, أي اتصال الموضوع بموضوعات أخرى, إذ لا ميتافيزيقياً في المعرفة, فيي لم تدرس الموضوع ضمن الواق

                                                           
26
 564,ص5635,  النهضة العربٌة, القاهرة, 2ٌحٌى هوٌدي. مقدمة فً الفلسفة العامة, ط - 
27
 .502حامد خلٌل, مشكلات فلسفٌة, مرجع سابق, ص - 

28
 -  Sheldon p. pererfreund& theadore  c.denie. compenporary philosophy and its origins, p.17-18 



 شباني, العمي                                                                                        نقد نظرية المعرفة عند التيار الواقعي

 

journal.tishreen.edu.sy                                                   Print ISSN: 2079-3049  , Online ISSN:2663-4244 

813 

يمكن معرفة الكائن بوصفو فرداً في عالم الوجود, فلابد من معرفتو في اتصالو مع الكائنات والموضوعات المعرفية 
الواقعة الأخرى, وأىم ما يميز أصحاب المنيج الميتافيزيقي ىذا الذي ينتمي إليو الواقعيون ىو أنو لا يدرس الظاىرة أو 

المعرفية في سياقيا التاريخي كما لا ييتم لموقع الذات في عممية المعرفة, وأيضاً ارتباط ىذه الذات بنسق تاريخي يؤثر 
عمى الحكم المعرفي الذي تتحدث عنو الواقعية, ذلك أن أصحاب  المنيج الميتافيزيقي ينتزعون موضوع المعرفة من 

ات من ىذا السياق, فلا وجود لموضوع معرفة كموضوع فردي, بل إن كل سياقو الحاضر تماماً كما ينتزعون الذ
موضوع معرفة, ىو كما يرى حامد خميل" ىو في أية لحظة في علاقة مباشرة ومتبادلة مع أي شيء آخر, أي أن العالم 

فيو, فالشجرة عمى الخارجي وعالم الإنسان أيضاً كلاىما نسيج متشابك من العلاقات مع كافة الأشياء والوقائع الأخرى 
سبيل المثال ليست شجرة في ذاتيا إنيا نسيج من العلاقات بين جذورىا وأغصانيا وأوراقيا وأزىارىا, وىي في الوقت 
نفسو في علاقة متبادلة مع الحجر من حيث إنيا يمينو أو يساره أو فوقو أو تحتو, ومع قوى الطبيعة الأخرى والعلاقات 

. وانطلاقاً من ىذا الفيم لموضوع 29الجاذبية والحركة العمية والتفاعل المتبادل...     الخ"التي تقوم داخميا, مثل قوة 
ن  المعرفة داخل نظرية المعرفة, فإننا يمكن أن نعتبر أن الواقعية من حيث نظريتيا المعرفية تبقى ميددة تاريخياً وا 

زيقي, خصوصاً في حالتو الصورية, حيث حاولت أن تحصن نفسيا خمف قضايا المنطق الذي ىو أيضاً منطق ميتافي
يتم اسقاط  الحسابات التاريخية لصالح منيج ميتافيزيقي منطقي يعتمد عمى التماسك الداخمي لقضايا المعرفة ويكتفي 

 بالمظاىر التي يقدميا الكائن المعروف.        
 رابعاً: البعد النقدي لمواحدية الأبستمولوجية الواقعية: 

عمى ما تطمق عميو الواحدية الابستمولوجية, والتي تتخمص في القول" بالنظرية الفورية في الإدراك مقابل تعتمد الواقعية 
كل صور الثنائية, ويحدد بيري الواقعية الجديدة واختلافيا عن الواقعية الساذجة, والواقعية التمثيمية من حيث إن معرفتيا 

اً في الذىن, وىذه الأفكار نفسيا مستقمة عن الذىن وىو يؤكد عمى أنو بالأشياء تتم فورياً والخبرة تصبح مباشرة أفكار 
عندما تعرف الأشياء فإنيا تكون أفكاراً في الذىن, وىي تدخل مباشرة إلى الذىن, وحين تفعل ذلك فإنيا تصبح ما 

ا أو طبيعتيا بالنسبة إلى يسمى بالأفكار, يقول: إن الأشياء تقع مباشرة أو ربما تقع في الخبرة دون التعويل عمى كينونتي
. ويمكن القول أن ىذه الواحدية الابستمولوجية التي تعوّل عمييا الواقعية تخمق جممة من المشكلات 30ذلك الظرف"

المعرفية, منيا وعمى رأسيا ىذا التجاىل لدور التغير والصيرورة في إنتاج معرفة متغيرة حول الأشياء وطبيعتيا, وأغمب 
قد تبنوا الواحدية الابستمولوجية من أجل أن يتخمصوا, كما يرى بعض نقاد الواقعية" من النظرية الظن أن الواقعيين 

عند لوك لأنيا  ثنائية تفصل وتفرق بين الشيء المدرك وخبرتنا عن ذلك الشيء,   Representative التصويرية  
وبالتالي تقع في  مشكمة كيفية الجمع بينيما مرة أخرى, وىذا ما حدث لباركمي عندما فشل في ذلك فتصور أن أفكاره أو 

ن أنو من المستحيل الوصول إلى خبرتو بالأشياء ىي الأشياء نفسيا, ويشترك معو في ىذا ىيوم وكانط, المذان يريا
. ولكن ذلك لا يبرر لمواقعية ما ذىبت إليو, إذ إننا نعتقد أن ىذه الواحدية الابستمولوجية 31معرفة الأشياء الفعمية أصلًا "

ب التي تقول بيا الواقعية الجديدة, خصوصاً والتي تحاول أن تميز نفسيا عن الواقعية الساذجة والواقعية التمثيمية كما ذى
بيري, نقول إن ىذه الوحدة ىي وحدة زائفة ليس ىدفيا ىدفاً معرفياً, بقدر ما أنيا تيدف إلى إيجاد مقابل إيديولوجي ضد 
الفمسفة التجريبية الإنكميزية والفمسفة التوليفية الكانطية, ذلك أننا نجد أن الواقعية بيذا الشكل توحد بين الوعي 

                                                           
29
 .515حامد خلٌل, مشكلات فلسفٌة, مرجع سابق, ص - 

30
- R.B.PERRY. PRESNT Philosophizal tendencies, p.308 
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 556جود. فصول فً الفلسفة ومذاهبها . ت: عطٌة هنا , ماهر كامل, النهضة المصرٌة, ص - 
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فسو أداة المعرفة وىو نفسو الفكرة التي تتكون لدينا عن ىذا الشيء, وىنا وموضوعاتو, وكأن موضوع المعرفة ىو ن
أيضاً تتعثر الواقعية بين ما ىو أنطولوجي وما ىو معرفي, ذلك أن وجود الشيء عمى حالو لا يعني أنو يمكن أن 

ريخية والاجتماعية لنظرية يتطابق مع فكرتنا, فمكي تتضمن الواقعية ىذه المسألة عمييا أولًا أن تتخمص من الأدوار التا
المعرفة, فميست ىناك من معرفة مباشرة وثابتة ودائمة لا تتغير, فكل ما ىو موجود يمكن أن يكون موضوعاً لممعرفة, 
ولكن أن يكون عمى ىذا النحو قابلًا لممعرفة لا يعني أنو ليس قابلًا لمتغيير والاختلاف, مما يشير إلى أن الواحدية 

تي يتحدث عنيا الواقعيون غير مقبولة عمى صعيد المعرفة, إلا إننا يمكن أن نقبميا عمى صعيد الابستمولوجية ال
الأنطولوجيا والضرر الذي تمحقو الواقعية بنظرية المعرفة إنما ىو  ضرر يؤثر عمى سير وتطور نظرية المعرفة, إذ إننا 

الذات العارفة عن طابعيا التاريخي التراكمي, وكذلك  وفقاً لمواحدية الابستمولوجية معرفياً فإننا بذلك نكون قد حرفنا
الأمر نكون قد فعمنا مع موضوع المعرفة, وىنا فإن أقل ما يمكن أن توصف فيو المعرفة الواقعية بأنيا معرفة تعيش 

ة الوجود ضمن سمسمة من الأصفار التاريخية, عندما لا تولي اىتماماً لمتراكم المعرفي, وكذلك عندما لا تيتم إلى صيرور 
نفسو, إن ما تقدم عميو الواقعية من خلال الواحدية الابستمولوجية يمكن اعتباره نسفاً لمفيوم المعرفة التراكمية ضمن 
ننا إذا ما سممنا بالواحدية  سياق التلاحق التاريخي الذي يستخدم أو يخضع لكل شروط المعرفة ومقوماتيا, وا 

عن الشيء والشيء نفسو, فإننا بذلك نقف ضد الإنتاج المعرفي, ذلك أن  الابستمولوجية  التي لا تميز بين فكرتنا
التفاعمي في عممية المعرفة, فالذات ليست  –الواحدية الابستمولوجية لدى الواقعيين تحرم الذات من طابعيا التاريخي 

الواقعية يشيرون إلى ىذا الأمر,  فريدة في العالم, كما أنيا ليست ذاتاً آنية ومبتورة, بل ىي ذات متفاعمة, ونقاد المعرفة
وىو ما يوضحو حامد خميل بالقول إن:" اعتبار الذات فريدة في العالم, يحرميا من عنصر أساسي من عناصر تكوينيا 
وبنائيا, أعني خبرات الجماعة البشرية التي تعيش ىي كعضو من أعضائيا, وىذا سيترتب عميو نتيجة خطيرة, وىي 

 . وأيضاً ىنا نعود لنذكر بأن الواقعية  32ات الاضطلاع بميمة تحصيل كامل المعرفة بمفردىا"أنو يتعين عمى تمك الذ
لا تكتفي فقط بتجاىل التاريخ كعنصر من عناصر المعرفة, بل إنيا تريد أن تقزم دور الوعي وجعمو فقط مجرد علاقة 

رفة الواقعية تنقمب إلى مجرد تطابق بين الذىن وموضوع المعرفة, وىو ما يذىب إليو باحثون عندما يرون أن المع
عددي" مع الشيء المعروف, بل إن الوعي نفسو ما ىو إلا علاقة بين ىذه الموضوعات, وبدلًا من أن تعامل 
الموضوعات بوصفيا أفكاراً في الذىن بحيث يكون تصور الذىن في ىذه الحالة عمى أنو جوىر النظرية الثنائية فإننا 

يقة خارجية, أي ليس عن طريق العقل ولكن عن طريق نفي الوعي, فالوعي ليس جوىراً نتعامل مع الموضوعات طر 
لاحقاً لمعقل, بل ىو علاقة فإذا كان الوعي ىو علاقة, فإن موضوعاتو يجب أن تكون مستقمة في الواقع من حيث 

الوعي أو المعرفة بيا دخوليا في ىذه العلاقة, أي بعبارة أخرى إذا كانت الموضوعات ذات وجود واقعي مستقل عن 
 .33فإن ذلك الوعي أو تمك المعرفة لن تكون شيئاً آخر سوى علاقة بيا, أي بالموضوعات"

وباعتبار أن ما تذىب إليو الواقعية حول دور الواحدية الابستمولوجية في تحويل المعرفة إلى انطباع مباشر لموضوعات 
آخر لنظرية المعرفة الواقعية, فبالإضافة إلى أن ىذه الواحدية يمكن المعرفة في الذىن, فإننا يمكن أن نعتبرىا تيديداً 

قبوليا عمى صعيد الانطولوجية, فإنيا تختمف مع طبيعة التفكير الابستمولوجي نفسو إذا ما أخذناىا من جانبيا 
بني الواحدية المعرفي, إذ إن الابستمولوجيا لا تحاول أن تكون جزءاً من نظرية المعرفة, وليذا فإننا نقول إن ت

الابستمولوجية من قبل الواقعيين في نظرية المعرفة لدييم يقودنا إلى ضرورة التمييز بين نظرية المعرفة والابستمولوجيا, 
                                                           

32
 .516حامد خلٌل. مشكلات فلسفٌة, مرجع سابق, ص - 

33
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وخصوصاً ذلك الاختلاف الأساسي بينيما الذي يشير إليو وقيدي بالقول:" الاختلاف الأساسي بين نظرية المعرفة 
بستمولوجي في بناء نظرية عامة في المعرفة, فبالأولى أن يكون ليذه النظرية اعتبار والابستمولوجيا أنو لا ىدف للا

 .34الإجابة النيائية والحاسمة بصدد مسألة المعرفة"
ذا كان الحال كذلك فإنو يتوجب عمى الواقعية أن تعيد النظر في طروحاتيا حول الواحدية الابستمولوجية في إطار  وا 

أن نقبميا فقط في إطار الانطولوجيا, أي الوجود الواقعي للأشياء, لا في طبيعة المعرفة  نظرية المعرفة, والتي يمكن
 المتعمقة بيذه الأشياء.    

 
 :والتوصيات  الاستنتاجات

فيما يخص نظرية المعرفة لدى التيار الواقعي ويمكن أن نجمميا  الاستنتاجاتتوصمنا في ىذا البحث إلى مجموعة من 
 عمى النحو التالي:

لقد بدأ الخمط بين الميتافيزيقي والمعرفي منذ أفلاطون, الذي تحدث عن كميات عقمية منفصمة عن الذىن,  .1
وىذا يعني أن الحدود الفاصمة بين كل من الحقمين الميتافيزيقي والمعرفي لم تكن واضحة بشكل مباشر وىو ما انعكس 

 عمى تاريخ نظرية المعرفة خلال مسيرة تطور التيار الواقعي.
. لقد لجأت الواقعية إلى مقولتي المحايثة والاستقلال فجمعت بينيما عمى نحو غريب, فمن جية أولى أكدت  2

الواقعية عمى الوجود المحايث لكل من الوعي وموضوعاتو, في الوقت الذي كانت فيو الواقعية تصر عمى استقلال 
وء الواقعية إلى مقولة الاستقلال كان من أجل أن موضوعات المعرفة أمام الوعي, وىذا من جية ثانية يبرز لنا أن لج

تتخمص من العقبة التي وضعتيا الواقعية نفسيا, والتي تمثمت بمحايثة الوعي لموضوعاتو, مما يعني أن نظرية المعرفة 
 لم تصل إلى وضوح تام حيال علاقة الوعي بالموضوعات المعرفية.

رفة وغيرىا من الموضوعات الفمسفية, عندما استندت الواقعية وقد استمر الخمط لدى الواقعية بين نظرية المع 3
إلى مقولة الحس المشترك, ولكنيا تعاممت معو عمى أنو نوع من البديييات دون أن تتحقق من صلاحية الحس المشترك 

ترفض  من أجل الانطلاق نحو دراسة الواقع ومعرفتو عمى حقيقتو, فنجدىا ىنا قد وقفت ضد المناىج التاريخية التي
القول بالتعامل مع الموضوع بوصفو معطى ناجزاً, وىو ما قامت بو الواقعية التي رفضت الاصغاء إلى مبدأ التراكم 

 التاريخي في تكون الموضوع الذي ىو موضوع معرفي ناجز ومنتيي كما ىو الأمر لدى الواقعية.    
ثت ىذه النظرية عن الوحدة الأبستمولوجية, استمر الخمط في نظرية المعرفة لدى التيار الواقعي عندما تحد  4

حيث نجدىا ىنا قد خمطت بين المعرفي والانطولوجي, بل ويمكن القول أن الواقعية عممت عمى إنتاج أيديولوجيا تقف 
ضد نظريات المعرفة لدى الاتجاىات الفمسفية مثل التجريبية الانكميزية والفمسفة الكانطية المعتمدة عمى التوليف 

ي العقمي, وىذه يعني أن الواقعية قد انتجت نظرية معرفية في لبوس إيديولوجي ىدفت من خلالو الوقوف ضد التجريب
 التيارات الفمسفية جميعيا كالتاريخي والتجريبي والعقمي التوليفي كما لدى كانط. 
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المعرفة بالكامل فقد وجد  . إن الاستنتاجات ىذه التي اتينا عمييا لا تعني أننا نرفض التيار الواقعي من حيث نظرية 5
من بين الواقعين الجدد من استطاع أن يحل المعضلات المعرفية في الواقعية, ومنيم وربما عمى رأسيم جون غريش 
الذي تجاوز مفيوم المحايثة والاستقلال, ووصل إلى ما يسميو التجربة الفمسفية الروحية, فمم تعد نظرية المعرفة مجرد 

ي وارتباطو مع موضوعاتو, بل إن جون غريش من خلال ىذا المفيوم, أي مفيوم التجربة محاولة لفيم تشكل الوع
الفمسفية الروحية فقد أعاد الاعتبار لمكائن وغيّر بذلك النظرية الواقعية وموقعيا من الحياة, ونلاحظ ذلك من خلال قولو" 

فاستطاع أن ينبذ القناعات التي تشكمت عبر تاريخ الفمسفة الواقعية مثل العقلانية  35ينبغي كسب التجربة بالتمتع بالحياة"
الجافة والانتقال إلى المشاعر والأحاسيس, أي أن جون غريش قد انتصر لمبدأ الحس العام, وىو بذلك قد فتح التجربة 

وكل ذلك من خلال استميام جون غريش الفمسفية الروحية فحررىا من السائد والشائع والابتعاد عن الأفكار المسبقة, 
لفمسفة سقراط وتحميلًا لمفيوم العيش بالتفمسف, واستطاع بيذا القول أن يتخمص من المركزية اليونانية, واعتبار أن 
الفمسفة مقتصرة عمى اليونان, بل لقد أضاف غريش إلى الأرث الفمسفي جميع الحضارات القديمة من خلال قدراتيا 

التجربة الفمسفية. وسؤال  –ية, وقد ركز في تجربتو عمى اسئمة ثلاث ىي: سؤال الفكرة التجريبية لمفمسفة الروحية والسموك
, وبذلك يكون جون غريش قد حول مسار الفمسفة الواقعية 36الرياضيات الروحية, وسؤال الخلاص الذي توفره الفمسفة"

مكانية العيش الواقعي فمسفياً, وىذا ما يمكننا أن يكون والسؤال الفمسفي حول نظرية المعرفة إلى سؤال الفمسفي حول إ
 فاتحة لأبحاث جديدة حول تاريخ التيار الواقعي ونظريتو المعرفية مستقبلًا.    
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