
235 

  2015(4)العدد  (37) المجمد الآداب والعموم الإنسانيةسمسمة _  مجمة جامعة تشرين لمبحوث والدراسات العممية  

Tishreen University Journal for Research and Scientific Studies - Arts and Humanities Series Vol.  (37) No. (4) 2015 

 

بين مقصديّة المتكمّم و حدود المؤول  التأويل السيميائي
 

 الدكتور سامي عوض 
* ميساء شيخ يوسف

 
( 2015 / 8 / 31 قبل لمنشر في . 2015 / 4 / 21تاريخ الإيداع  )

 

 ممخّص  
 

إنّ اليدف الذي تروم السيميائيات الوصول إليو ىو بناء المعنى المتشكّل ضمن البنية العميقة لمنصّ ، فالكممات 
تقول أكثر مما يريده مرسميا أن تقولو ، إنّيا و بكلّ بساطةٍ ليست حياديّة في نقل المعنى ، و إنّما ليا دور في الكشف 

عن فكر المرسل ، و خبايا نفسو ، التي لا يمكن الوصول إلييا إلّا بوساطة التأويل ، المستند إلى علامات 
و طرائق تأويل العلامات في . النّص،وترابطيا ، و انسجام بعضيا مع بعض ، وىي تنقل المعنى الذي يريده مرسميا 

السيميائيات متعددة و متشعّبة بتشعّب السيرورة الدلاليّة التي تولد و تتنامى بفعل الإحالات اللانيائيّة التي تحيلُ عمييا ، 
مع ملاحظة أنّ معنى النّص ثابتٌ من خلال تجميو الخطي ، و غير قابل للإضافة أو التغيير ؛ لكنّ الذي يتغير ىو 
الدلالة التي يمنحيا كلّ قارئ و مؤول ليذا النّص حسب مقاصده ىو ، و مقاصد النّص ؛ لكنّو بتأويمو ىذا ليس حرّاً 

عتباطيّ  إنّما ىناك آليات و حدود يجب التوقّف عندىا لضمان صحة ىذا التأويل  و من ىنا ، سعى البحث .بشكلاا
.  لتحديد أنواع المؤولين ، بيدف الوصول إلى ضوابط لتأويل النصوص 

 
 

العلامة  – التأويل – السياق – النّص  : الكممات المفتاحيّة
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* سورية – اللاذقيّة – جامعة تشرين – كميّة الآداب و العموم الإنسانيّة – قسم المّغة العربيّة –  (دكتوراه)طالبة دراسات عميا. 
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  ABSTRACT    

 

The main aim of semiotics is to reach the real meaning in a context as words denote 

more than one meaning, saying more than what the speaker wants to say. Simply, they are 

not neutral in delivering the meaning but rather they are one way to understand the 

speaker’s internal thoughts and intentions which are not reachable through lines. However, 

you may reach these thoughts by interpreting the sings in a particular text and the way they 

are linked together. In semiotics, there are many different ways to interpret signs, yet the 

real meaning of a text is fixed and there is no way to add to or change within it; what 

differs is the significance. Every reader interprets a text as he thinks of it and as the text 

itself aims to. However, the reader is restricted in his interpretations as theinterpretations of 

any text are not in random and there are limits at which the reader should stop to guarantee 

that his interpretation is correct. In brief, this research tries to define specific types of 

interpreters to reach defined limits to interpret a text. 
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: مقدّمة 
يتألّف النّص من علامات تحيل عمى قصد المرسل ، لكنّيا في الوقت ذاتو تحيل عمى دلالات أخرى لم 

نّما عمى ما تريده ىي أيضاً  حالتيا ىذه ترتبط . يقصدىا،  لأنّ العلامة لا تحيل عمى ما يريده مرسميا فحسب ، وا  وا 
وىي إنْ بدت فقيرة بالمعنى ، أو تحيل عمى معنى واحد بالنسبة إلى بعض الأشخاص ، فقد . بقدرة المؤول وكفاءتو

تصبح غنية  ومحتممة لتأويلات عدّة بالنسبة إلى شخصيمتمك ثقافة موسوعيّة أكثر غنىً  وتنوعاً من الآخرين ،ليذا 
تباينت أنواع التأويل ، و أنماطو ، بحسب أصناف المؤولين ، و إمكاناتيم ، و مناىج دراستيم ، خاصة ممن اعتمدوا 
السيميائيات في قراءتيم لمنصوص ؛ لأن طرائق التأويل فييا كثيرة ، بسبب تشعبيا ، و امتدادىا ، و اعتمادىا عمى 

علامات تتنوع أصنافيا و تتباين بتباين نوع النصّ المقدّم ، فتأويل النّص الأدبيّ يختمف عن تأويل المُمصقات 
. الإعلانيّة، و دراسة نصّ مسرحي تختمف عن دراسة قصيدة شعريّة

 
: أىميّة البحث و أىدافو 

صحيح أنّ السيميائيات تقرّ بتعدد التأويلات ، لكنّيا لا تقرر لا نيائيتيا ، فميست كل التأويلات مقبولة 
ذا كان النص يقبل عدداً ىائلًا من القراءات و التأويلات ؛ فإنّو لا يتخمى عن انسجامو  ومشروعة عمى حدّ سواء ، وا 
. بوصفو نصّاً؛ أي دون أن يسمح بكل القراءات ، التي قد يتناقض  بعضيا مع بعض ، أو متناقضة مع النص نفسو 
بالإضافة إلى ذلك ، فإنّ النّص يفرض مقاييس ، وقواعد ، وحدوداً معيّنة تفرضيا طبيعتو و نوعو ،و تتحكم بالعممية 

التأويمية ، وتسمح لنا بالكشف عن التأويلات التي تتناسب مع النصّ ، وفي الوقت ذاتو ، تسمح لنا باستبعاد التأويلات 
المغموطة وغير المقبولة ، و من ىنا ، كان ىدف البحث إيجاد قوانين تحدّ من تشعب الدلالات ، و في الوقت نفسو 

.  تكفل لمتأويل الغنى و التنوّع 
 

: منيجيّة البحث 
اعتمد البحث المنيج الوصفيّ ، ليصل إلى غايتو ، فحدد مصطمح التأويل ، وأنماطو و آلياتو، و أصناف 

.  المؤول ، ليصل إلى وضع ضوابط لمتأويل ، تكون بمنزلة الخاتمة التي توصّل إلييا البحث 
: الدراسة 

 ( :  Interpretation )مفيومالتّأويل - 1
إنّ تقديم تصوّر واضح عن التأويل لا يمكن أن يتمّ دون التعرّف عمى الأساس الذي تقوم عميو كل علامة ، 

وىو قدرتيا عمى أن تحيل عمى موضوع معيّن ، بطريقة تجعمنا قادرين عمى استخداميا في فيمنا لمواقع ، كما لو كانت 
: الموضوع الذي تحيل  عميو ، ولا تكون العلامة قادرة عمى تحقيق ذلك إلّا إذا توافر ليا شرطان أساسيان 

أن تكون مرتبطة بذلك الموضوع ؛ أي متأثرة بو ، أو ىناك تواضع بين الجماعة البشريّة التي تستخدم : أوليما 
المّغة ذاتيا عمى استعمال ىذه العلامة لتحيل عمى ىذا الموضوع ، أو أن تقوم بينيا وبين الموضوع الذي تحيل عميو 

.  علاقة سببية 
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قدرة العلامة عمى التأثير في الذىن ؛ أي أن تثير فيو علامة جديدة ، أو فكرة ترمز إلى الموضوع : "  ثانييما 
؛ لأنّ كل علامة عندما تثير في الذىن فكرة معيّنة ،  تكون  (1)" بالطريقة نفسيا التي ترمز فييا العلامة الأولى إليو 

" بمنزلة تأويل ليا ، وىي في الوقت ذاتو تأويل لمموضوع الذي تحيل عميو ، ويطمق بيرس عمى ىذه الصفة اسم 
لأنّ العلامة تنقل الواقع المجرّد بطريقة تخييمية ، فبمجرد وجود متوالية  صوتيّة تحيل  (2)" الوظيفة التمثيمية لمعلامة 

عمى موضوع يتوسطو قانون ، فإنّيا ستثير لدى المرسل إليو صورة ذىنية عن ذاك الموضوع ، بشرط أن يكون المرسل 
إليو يتكمم لغة المرسل نفسيا، لكن ىل تمثل ىذه العلامة موضوعيا بجوانبو كافة ؟  

تحلّ بديلًا من ىذا الموضوع دون أن تمثمو في جوانبو كمّيا ؛ بل تتحوّل إلى علامة ثانية ، وىذه " إنّ العلامة 
ومن  (3)" العلامة ينبغي أن يتوفر ليا ماثول ، بصرف النظر عن الفكرة أو التعبير الذي أحالت عميو العلامة الأولى 

:  ىنا نلاحظ أن الموضوع أو المؤول يتجسد من خلال تصوّرين 
.  يعتبر المؤول أو الموضوع علامة جديدة تترجم العلامة الأولى ، وتحيل عمييا: الأول 
يعدّ الموضوع أو المؤول فكرة توجد من خلاليا متوالية من العلامات ، فالعلامة الأولى لا تحيل فقط : الثاني

نّما إلى موضوعات متعددة  وحتى تؤدي إلى إيصال المعنى يجب أن ترتب ترتيباً يحقق ذلك . عمى موضوع واحد ؛ وا 
اليدف،  إنّيا تقيم فيما بينيا علاقات تحيل عمى مرجعيّة ، وترتيبيا ىذا ىو ما يسمح بتأويميا ، عن طريق بناء سمسمة 

بإرجاعو إلى شيء   (مؤولو)العلامة ىي كلّ ما يحدد شيئاً آخر " من المرجعيات التي تحيل عمييا علامات النص ف 
(  .  4)" *بدوره ىو الآخر يرجعو إلى موضوعو بنفس الطريقة 

ولما كانت العلامة ىي ما يجعمنا نعرفُ دائماً شيئاً  إضافياً ، وليس ما يقصده مرسميا فقط ، فإنّ مجرّد 
استعمال الّمغة ىو تأويل ليا ، لأنّو استخدام متجدد لمعلامات ، وىذا التجدد في الاستخدام ىو ما أعطى لمتأويل صفة 

فيي لا نيائيّة بشكل أوّلي ، تحيل إلى . الحركيّة التي تعدّ أصل السيرورة الدلاليّة ، وطبيعتيا الأساسيّة المميزة ليا 
مجموعة لا تحصى من الدلالات ، ومنتشرة في الاتجاىات كمّيا ، وما يعطييا ىذه الحركيّة المستمرة ىو المؤول الذي 

يديولوجيّة ، ودينيّة  . وغيرىا مما يسيم في إغناء التأويل وتنوّعو .....يحيل عمى مصادر متعددة ثقافيّة ، واجتماعيّة  وا 
:     أنماط التأويل 2 

:  ينقسم التأويل إلى نوعين 
 : التأويل المطابق- 2-1

يقرُّ ىذا النمط من التأويل يقرّ بأن التأويل الوحيد لمنص ىو الذي يحاول الوصول إلى المقاصد الأصمية 
لممؤلف،  فما يقولو النص مطابق تماماً لما يقصده مؤلفو ، وىذا يعني أن النص يتصف بوحدة دلاليّة ؛ لأنّ المؤلف لا 

. يمكن أن يقصد أكثر من معنى واحد
 
 

                                                           
(

1
)Pierce , Ch . S . Collected Papers , are edited by Charles Hartshorne , and Paul Wiss , Harvard , 

University press , Cambridge , 8 voles , 1960 , vole 2   p  .330 / 2  
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  .5 / 290  :المرجع السابق نفسه  -(

 (
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التعاضد التأويلي في النصوص الحكائية ، ترجمة أنطوان أبو زيد الطبعة الأولى ، الدار : القارئ في الحكاية . أيكو ، إمبرتو:  ينظر ( -

  .52 ، ص1996البيضاء ، المغرب ، المركز الثقافي العربي ، 
(

4
 ، 2011انطبعة انثانية ، انلارقيةّ ، داس انحىاس ، . انضيميائيات أو نظشية انعلامات ، تشجمة عبذ انشحمن بى عهي . دونى دال ، جيشاس  -  (

  .96ص
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:  التأويل المفارق - 2-2
نّما ينصب اىتمامو كمو  وىو الذي لا يبحث في النص عما يريده مؤلفو ، ولا ييمّو سبب تأليفو ليذا النص ، وا 

عمى ما يريد النص قولو ، وكيف يقول النص ما   يقولو ؛ وىو بيذا يقرّ بتعدد الدلالات التي يحيل عمييا النص ، وفقاً 
 :لتعدد العلامات ، وتنوّعيا و تبعاً ليذه التعددية الدلاليّة انقسم التأويل المفارق إلى 

:  التأويل اللا متناىي - أ
إنّو يرى في تعدديّة النص تعدديّة مطمقة ، لا حدود توقف دلالاتيا ، ولا توجد قيود أو ضوابط يستند إلييا 

التأويل سوى رغبة المؤول وثقافتو ، و قدرتو عمى استنطاق النص ليبوح بمدلولاتو ، لكنّ ىذا لا يعني أنّ النص متعدد 
الدلالات فقط ، أو أنّو ينطوي عمى معان عدّة ، بل  يحقق تعدد المعنى ذاتو ، وىذا التعدد لا يمكن أن تجمعو وحدة ، 

نّما لتفجير وتشتيت ، ذلك لأنّ تعددية النص لا تعود "  ن كان حرّاً ، وا  وبناءً عمى ذلك لا يمكن أن يخضع لتأويل ، وا 
نّما يمكن  أن نطمق عميو التعدد المتناغم لمدلائل التي يتكون منيا  ىذا التعدد الدلالي عمى  (1)" لالتباس محتوياتو ، وا 

الرغم من تناغمو ، فإنّو لا نيائي ؛ لأنّ كلّ علامة تحيل عمى أخرى ، وىكذا تستمر سيرورة الإحالات إلى ما لا نياية، 
وعمى المؤول أنّ يبحث في كل سطر عن دلالتو الخفيّة ، . وىذه الإحالات غير قابمة للاحتواء في بنية دلاليّة مغمقة 

لأنّ الكممات بدلًا من أن تخبر عن المعنى المقصود تخفيو ، وفي المحظة التي يكتشف فييا المؤول دلالة ما ، يعود 
. فيقرر أنّيا دلالة غير كافية ، وأن الدلالة  الأقرب إلى الصواب ستأتي لاحقاً 

 : التأويل المتناىي - ب
سواء تمك " يقرّ ىذا النوع من التأويل بتعدد دلالات النص ، إلا أن ىذه التعددية تحكميا قواعد التأويل وقوانينو 

المتعمقة بالإرغامات المسانيّة والثقافيّة لمنص ، أو المعرفة الموسوعية لمقارئ ، فالتعددية لا تعني النيائية ؛ لأنّ التأويل 
ولا . (2)" يخضع لقوانين واستراتيجيات نصيّة ، توجو ىذه التعدديّة نحو مسارات تأويمية محتممة ومسوّغة    نظرياً 

يتعمق الأمر بإيقاف ىذا الفيض من المدلولات عن طريق إيجاد معنى واحد لمنص ، يعتبر معنى أصمياً ووحيداً، لا 
وجود لسواه ؛ بل يتعمق بطريقة التأويل ذاتيا ، التي تبدأ بسيرورة   دلاليّة ، وتنتيي باختيار مدلول محتمل ضمن سياق  
نّما ىي الدلالة الأقرب  معيّن ، ولكن اختيار دلالة بعينيا لا يعني بحال من الأحوال أنّيا الدلالة الوحيدة الصحيحة ؛ وا 

أمّا المقصود بكممة لا نيائي في ىذا النوع من التأويل  . وفق ما يسمح بو السياق . إلى الصواب من وجية نظر المؤول 
نّما المقصود بيا اللانيائية ضمن السيرورة الدلاليّة ، فالدلالة التي يحددىا المؤول النيائي  فميس النيائية داخل الزمن ، وا 

لكنّيا قد تصبح . يقصد بيا الدلالة النيائية داخل سمسمة من الإحالات ، يفرضيا السياق الذي تنتظم داخمو العلامة 
ذا حاولنا الاستمرار بتأويل العلامة عن طريق علامة أخرى تشرح الأولى   نقطة انطلاق لسيرورة دلالية جديدة ، وا 

وتتحول إلى علامة تحتاج إلى علامة جديدة تشرحيا ـ كما يرى  بيرس ، فإنّنا بيذا لن نستطيع تحقيق ارتباط  بين عالم 
الفكر العالم ، الذي تقيم دعائمو العلامات ، و عالم الواقع بكل موجوداتو المجرّدة ، مما يعني أنّنا سنفقد الصمة التي 
" تربط ما بين المنطق العقمي والمغة ، وحتى يستطيع بيرس أن يخرج من ىذه المتاىة ، توصل إلى نتيجة مفادىا أنّ 

بإمكانيا أن توقف سيرورة الدلالة ، وقد توصل إلى ىذه النتيجة من خلال دراستو لممفاىيم  Habit( "3) )  )العادة 
الرياضية ، فقد وجد أنّ تفسير تمك المفاىيم يتم دائماً وفقاً لقاعدة عامّة معينة ، وىذه النتيجة أشبو بقانون يحكم ىذه 
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2
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 (( 3  - : Pierce  476/5 . 
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طريقة عقمية معينة " العممية ، وىو ما يمكن أن نطبقو عمى المفاىيم العقمية ، إنّ المعنى الذي قصده بيرس بالعادة  
يفسر بمقتضاىا العقل أي مفيوم ، أو أنّ العادة قد تتكون لدى الإنسان نتيجة لتكرار ردود الأفعال عمى الأشياء 

الخارجية في الظروف المشابية ، وأخيراً قد تتكون العادة  نتيجة لتكرار يحدث في العالم الباطني ؛ أي بطريقة تأويمية ، 
ىذه العادة تستطيع أن توقف ، ولو بشكل مؤقت ، الإحالة اللانيائية من علامة إلى أخرى ، . (1)" أو نظرية خالصة 

وفق نظام مكونٍ من العادات ، التي أقرّتيا الجماعة البشرية ، نتيجة لتجربتيا في الحياة ، وىذه العادة تبنى بشكل 
عادة البناء والتصحيح  لأنّ التأويلات الخاضعة لمعادة ىي التي ستغير ىذه العادة ، . تدريجي ، وتخضع لميدم ، وا 

وقفت "  إنّ الأرض   ىي التي تدور حول نفسيا ، وليست الشمس ىي من تدور حول الأرض : " فغاليمو الذي قال 
الكنيسة بوجيو ؛ لأنّيا ىي التي تمثل الجماعة الممتمكة لمعادة ، الناتجة عن معرفة سابقة شكّمت تصوّراً مشتركاً لدى 

التي  (بعد اعتراف العمم الحديث بصواب رأي غاليمو  )ومع ذلك فالتاريخ احتفظ بالتأويلات الصحيحة . جميع الأفراد 
.     غيرت العادة ، وفي الوقت ذاتو تجاىل التأويلات التي ثبت خطؤىا 

، فيي (2)وبما أن العادات لا تكمن وظيفتيا الأبدية في تغطية كل حقول ومجالات النشاط والمعرفة البشريين "  
والأفكار بدورىا تتفاعل ، وتتأثر ، و تتعالق ، ويجب بعضيا . دائما في حالة نقص و خِصاص ، وتعرف تزايداً مستمراً 

تعرف ىي الأخرى التغير  [...]و سيرورة تفاعل الإنسان مع محيطو . بصورة متصمة ومستمرة و دائمة * البعض 
فكل ىذه المواضع والمقامات في ىذه السيرورات . لزمن أبدي ** والتبدل في المنازل والأحوال ، إما لزمن قصير ، أو 

لذلك تستند العادة بشكل رئيسي إلى مفيوم المؤول ، الذي يشكل القانون  ( 3)" يصطمح بالتعبير عنيا بالمؤول النيائي 
الرابط بين جزأي العلامة ، فالذات التي تؤول عندما تختار إحدى الإحالات ، فإنّيا بالمقابل ترفض مجموعة من 

الإحالات المغايرة لما اختارتو ، وتقبل الإحالات التي تتوافق مع ما أقرّتو ، وتتناسب مع العادات المنطقية لمجماعة ؛ 
لذلك يعتبر المؤول عنصراً أساسياً في إيقاف السيرورة الدلاليّة ، ومنعيا من التشتت ، وبناءً عميو تمّ تصنيف المؤول 

. إلى أصناف ثلاثة ، مرتبطة  بالأحكام العقمية التي تواضعت عمييا الجماعة البشرية 
: أصناف المؤول - 3
: المؤول المباشر - 3-1

ىو المعنى الذي تحممو العلامة في ذاتيا ، بصرف النظر عن السياق الذي ترد فيو  وظروف التمفظ لممرسل ؛ 
ويقابل ما نطمق عميو في المغة العربيّة المعنى المعجمي لكممة ما ، كما يمكن أن يكون علامة تستخدم لمدلالة عمى 

شيءٍ ما ، أو شخص ما ، لا يمكن أن نتبين ىويتو نتيجة المسافة ، أو عدم المعرفة المسبقة ، فالعربيّة تستخدم علامة 
عندما يريد المتكمم أن يخبر عن شخص لا يريد أن تعرف  شخصيتو ، أو عند ضرب مثالٍ ما لشخصٍ ما لا " فلان " 

لموحة تشكيمية " ويمكن أن يُوصف ىذا الصنف من المؤول بأنّو مؤول إدراكي ، فالمؤول المباشر .  عمى التعيين 
( .  4)" معروضة في رواق ىو المؤلف من ألوانيا وحجميا وشكميا ، و توقيع صاحبيا إن وجد 

 
                                                           

 . 487/5:  السابق نفسو جعالمر -  ( 1)
(

2
 .(كمّ حقىل اننشاط و انمعشفة انبششيين و مجالاتهما  ) هكزا وسدت في انكتاب ، و انظىاب –( 

 .هكزا وسدت في انمقبىس *

 .هكزا وسدت في انمقبىس * * 

المركز الثقافي العربي ، ، ،المغرب، الدار البيضاء ،سيميائيات التأويل ، الإنتاج ومنطق الدلائل ،  الطبعة الأولى.الحداوي ،  طائع –  ( 3) 
 . 351 ، ص2006

 . 374 ص  ،سيميائيات التأويل ، الإنتاج ومنطق الدلائل.الحداوي ،  طائع _ ( 4) 
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:  المؤول الدينامي - 3-2
وىو ، بحسب بيرس ، الأثر الفعمي الذي تولده العلامة في الذىن ، و يعتمد عمى الإيحاء الذي تحيمو عميو  

ميمتو فتح العلامة عمى معانييا المتنوعة التي تسيم بدورىا في فتح السيرورة . العلامة انطلاقاً من موضوعيا المباشر 
الدلاليّة ، دون التوقفعند ضوابط انتشارىا ، يساعد عمى ذلك طبيعة العلامة نفسيا ، لأنّيا عندما تحيل عمى موضوعيا 

وىكذا إلى ما لا نياية ، وميمة المؤول تكمن في اختيار . من خلال مؤوليا ، الذي سيتحول بدوره إلى علامة جديدة 
وىذا ، يسيم معرفياً في إرساء المؤول النيائي عمى مسار تدليمي دون غيره " الدلالة التي تناسب سياق النص ، مما 

يعنيأنّ الذات المؤولة التي تقوم بدور المؤول النيائي ، ينبغي أن تُوظّف كل طاقة معرفية ، و تأويمية ، تجعلان عممية 
(. 1)" التمثيل في العلامة تحيل عمى موضوعيا من وجية نظر ىذا المؤول 

: المؤول النيائي - 3-3
و المقصود بيذا المؤول ليس الحد القاطع لمسيرورة الدلاليّة ،  (2)" الفكرة التي تحيل عمييا العلامة المؤَولة " ىو 

نّما الدلالة التي تستقر عمييا الذات المؤولة ، وفق المنطق ، الذي يفرضو السياق ، وكذلك العادات المسانية التي  وا 
. تستند إلييا الجماعة البشريّة ، فيو في جوىره مجموعة عادات 

 :  التأويل من المقصديّة إلى الحدود - 4
:  التأويل بين مقصديّة النص ودور المؤول -  4-1

 من النص ، وىذا القصد مرتبط بمرسل  ( Intension )يبغي التأويل الوصول إلى الفيم ؛ أي معرفة القصد
النص ، ولكن ىل يقول النص ما يريده مرسمو  فقط ؟  

فالنص لا يشتمل عمى . إنّ قدرة النص عمى الإحالة عمى تأويلات متعددة ترتبط بقدرة الشخص الذي يؤول 
نّما ىو  ، و ىذا (3)" خزان كبير لسياقات بالغة الغنى والتنوع ، والتعدد ، و  التجدد " معنى  واحد ، أو معان عدّة ، وا 

ما يجعل الذات التي تؤول ركيزة أساسيّة في العممية التأويمية ؛ لأنّيا تتحكم في  الدلالات ، فتنتقي إحداىا ، وترفض 
وبما أنّ دور المؤول في التأويل دور . الأخرى ضمن قيود يفرضيا السياق ، الذي يحدّ من كل انتشار مطمقٍ لمدلالات 

أساسي ، فإن التأويلات تتعدد بتعدد المؤولين ، كما أنّيا تتغير حتى لدى المؤول الواحد ، باختلاف الزمن ، وتطوّر 
.  موسوعتو الثقافية وتنوّعيا 

يدعو النص القارئ ، ليكمل ما بدأه مؤلفو ، ويملأ الفراغات التي تركيا ، ويسيم في بناء المعنى ، لكن ىذا لا 
نّما يستنطق النص ، ويحاوره ، ويسألو عن دلالتو ، والنص يستثير القارئ ،  يعني أن القارئ يؤول كيفما شاء ، وا 

.  ويغريو بالمشاركة في بناء المعنى  ويحرك رغبتو بالمعرفة  
نّما ىو عبارة عن فضاء دلالي يحرّض عمى التأويل ، وتكمن  النص الجدير بالقراءة لا يحمل دلالةً جاىزةً ، وا 

يجد القارئ نفسو مدعوّاً " ميمة القارئ في تحريض النص ، وتحريره من المعنى الواحد الذي قولبو فيو مؤلفو ؛ لذلك 
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إلى أن يستخمص من النص ما لا يقولو النص ، ولكن ما يستمزمو ، أو يعد بو ، أو يستتبعو ، أو يتضمنو ، إلى أن 
(  1)" يملأ الأحياز الفارغة  

عندما يُباشر القارئ قراءتو لمنص فإنّو مطالب بتفعيل ىذا النص ، واستثارة  سيرورتو الدلالية ، التي تتصف 
نّما عميو أن يستعين بموسوعتو الخاصة  بالحركيّة ؛ لأنّو ليس معطى جاىزاً ينتظر من القارئ أن يتمقاه بشكل سمبي ، وا 
ليستطيع أن يستكشف ما لا يقولو صراحةً ؛ لأنّ النص يحوي ثغرات تركيا المؤلف ، وعمى القارئ أن  يملأىا ، فالنص 
يحيا من المعنى الذي يملأ ثغراتو ، وبما أنّ كل قارئ يملأ الثغرات بطريقتو ، ووفقاً لموسوعتو ، فإنّ النص يعيش حالة 
تجدد وحركة مستمرة ، ناتجة عن المبادرة التأويمية التي يبادرىا المؤول ، فالنص جامد ينتظر من القارئ  أن يتم معناه، 
و قصديتو تكون غائبة عن قارئو ، وىو ينتظر منو أن ينتشمو من جموده ، ويحرك  دوالو ، ليكشف عن الثغرات التي 

.  يتركيا المؤلف ، ويسيم في ممئيا ، وىذه الثغرات ىي التي تفسح الإمكانيات لمتأويل المتعدد 
العلاقة جدلية بين قصدية القارئ ، و قصدية النص ، لكنّ المشكمة تكمن  في أنّنا إذا كنا نعرف بالضبط ما 
الذي يُقصد بقصدية القارئ ؛ لأنو ىو من يبنييا بمحاورتو لمنص ، و نحن لا نستطيع إعطاء تحديد دقيق لما يراد 

ن حدث ، وكانت كذلك ، فسيكون تحديدىا محكوماً  بمقولة قصدية النص ، لأنّيا ليست معطاة بشكل مباشر ، حتى وا 
ن كان  بقدرة القارئ النموذجيّ ؛ أي أن الحديث عن قصدية النص مرتبط بتخمينات القارئ ، ولكن حتى ىذا القارئ ، وا 

بعد ىذا كمو ألا يجب . نموذجياً ، إلا أنو لا يمكننا القول عن التخمينات الصحيحة ، التي تتوافق مع قصدية النص 
عمينا أن نسأل ما ىو مكان قصدية الكاتب الفعمي ؟ وىل تمّ تجاىميا لصالح قصدية النص والقارئ ؟  

يكو )الغاية من تأويل النصوص ، من وجية نظر  الغاية منيا إنتاج قارئ نموذجي يحلّ محلّ الكاتب ؛  (أمبرتوا 
وبذلك تكون قصدية الكاتب أمراً ليس ميمّاً ، ولكن إيكو في الوقت ذاتو ، يقرّ بأنّ عمينا أن نحترم دور الكاتب باعتباره 
المرسل الأصمي  لمنص ، ومن الظمم أن نغيّب دوره في التأويل ، فينالك حالات يصبح التعرّف فييا عمى نوايا المرسل 

قد " إني سعيد " أن جممة واردة في رسالة مجيولة " أمراً في غاية الأىمية ، كما ىو الحال في التواصل اليومي ، كما 
تحيل إلى عدد ىائل من الذوات التي تعتقد أنيا ليست حزينة ، ولكنني أنا الذي قمت في ىذه المحظة بالضبط ، بالنطق 

وبناءً عميو ، فمن المؤكد أن قصدي ىو القول إني أنا ىو ىنا السعيد ، وليس شخصاً آخر، " . أنا سعيد " بيذه الجممة 
وعند ىذه النقطة ، تحديداً ، لا بدّ أن يستوقفنا . (2)" وعميكم أن تفترضوا ىذا الإمكان من أجل إنجاح التواصل بيننا 

أنا لم أقصد ىذا ؟ والردّ عميو يكمن في أنّ الكاتب عندما ألّف نصّو ىذا كان : سؤال موجّو من قبل الكاتب يقول فيو 
نّما سيتم تأويمو وفق رغبات القارئ ؛ وىنا يتمّ إقصاء  عمى يقين من أنّ ىذا النص لن يُفيم أو يُؤول وفق رغباتِو ىو ، وا 

أما فيما يتعمق بقصدية النص ، . أمّا إذا كان الحوار تواصميّاً ، فلابدّ من استحضار قصدية الكاتب . دور الكاتب 
فالكممات التي يتألف منيا ليا معنى متعارف عميو ، إلا أنّ النص لا يقول ما يظنو القارئ أنّو قرأه ، فبين قصدية 

الكاتب التي يصعب إدراكيا ، و قصدية القارئ الذي يتحكم فيو ىواه ، وقدرتو عمى تأويل العلامات ، واتساع ثقافتو ، 
أو قمّتيا ؛ ىناك قصدية النص الشفافة التي  تظير ، وعندىا تستبعد كل تأويل ؛ لا يستند إلييا  ولا يتوافق مع علامات  

.  النص ، والسياق  الذي يضميا 
إنّ معنى النص ثابت ؛ لأن مقاصد المؤلف ثابتة من خلال النص الموجود بشكل خطّي ، غير قابل للإضافة 
والتغير، ولكن الذي يتغير ىو الدلالة التي يمنحيا  كل قارئ ومؤول لمنص ، بحسب مقاصده ىو ، ومقاصد النص ، 
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نّما ىناك آليات لمتأويل ، وحدود يجب التوقف عندىا لضمان صحة  ولكنو بتأويمو ىذا ليس حراً بشكل اعتباطي ، وا 
.  تأويمو 

. آلياتو وقوانينو :  التأويل -4-2
 : Topic المدار -أ

يكو ليدلّ بو عمى  المفيوم الذي يعني المجال الدلالي الأكبر  " يعدُّ فرضيةً لمقراءة والتأويل ، استخدمو أمبرتوا 
الذي تندرج فيو موضوعات الخطاب ، والمدار ىذا إذ ينجح القارئ في تعيينو ، يتيح سمسمة من الموضوعات الجديرة 

يعدّ المدار فرضية تعاونية يقدميا القارئ لمنص ، وىي عرضة لمتغير في  .  (1)" بالمعالجة أكثر من غيرىا في النص 
أثناء تقدم القارئ في القراءة ، واكتشافو لمثغرات التي يتركيا  المؤلف ، وعن طريق ىذا المفيوم يستطيع القارئ أن يميزَ 
بين الوحدات الدلالية ، التي تقتضي منو اىتماماً ، و الوحدات الدلاليّة التي يجب عميو أن يطرحيا جانباً ، إنّيا مرتبطة 

ما الذي يريد النص أن  يقول ؟ وكيف يقول : بشكل أساسي  بالقارئ ، الذي يصوغيا عن طريق أسئمة بسيطة من نوع 
وىي بذلك فرضية سابقة عمى . ربما يتعمق الأمر بالقضية الفلانية : النص ما يقولو ؟ لتترجم عن طريق أجوبة من نوع 

النص  الذي يشير إلييا ضمنياً أو صراحةً عن طريق إشارات تدلّ عمييا ؛ مثل العنوان الأصمي ، أو العناوين الفرعيّة، 
التي يعنون الكاتب بيا فصولو ، إنّيا تشكل منطمقات ضروريّة لمقراءة ، وكذلك نوع النص ، فكل نوع لو خصوصيتو ، 

.  فالرواية تختمف عن القصة ، التي تختمف   بدورىا عن المسرح 
يرتبط ىذا المفيوم بالدرجة الأولى بالذات التي تُؤول ، وليس بالنص ، وىو يمثل المقاربة الأولى لممعنى ، فبعد 
أن يقدّم القارئ أسئمتو إلى النص ، يُباشر عمميّة التأويل منطمقاً من الأسئمة التي أثارىا ، وىذه الأسئمة لا تقُدّم بشكل 

نّما تستند إلى إشارات موجودة في النّص  فحتى يبني القارئ فرضيتو عميو أن يقرأ ، ويستنبط    ويخمن، . اعتباطي ، وا 
وىذا " ويفكر ، انطلاقاً من النص ، مجموعة إحالات تخمق  سياقاً ، يتوافق مع النص ، وتؤكده القراءة المتواصمة  

أو  ( قياس احتمالي Abduction)يسوقنا إلى القول إنّ تعيين المدار يندرج في باب  الاستدلال ، أو ما يدعوه بيرس 
ذلك أنّ تعيين المدار يعني التقدّم بفرضية حول انتظام معيّن ، يعتري المسمك        النصي ، عمى   [.....]فرضية 

أن ىذا النموذج من الانتظام ىو ما يضع كذلك ـ عمى حد اعتقادنا ـ حدوداً لتماسك نص ، وشروطاً لقيامو ، عمى حدّ 
، لكن ىذا لا يعني ، بالضرورة ، أنّ النص يحوي مداراً واحداً فقط ؛ بل قد يمتمك النص الواحد جممة من  (2)" سواء 

.  المدارات المتعددة ، وعمى المؤول أنّ يعيد ترتيب المدارات بحسب نوعيتيا ، ومن ثمّ أىميتيا 
 Encyclopedia :   الموسوعة - ب

تعدّ الموسوعة خزاناً يحوي جميع التأويلات الممكنة لمنص ، وىي غير قابمة  لموصف ، لأنّ  التأويلات ليست 
" الموسوعة قابمة لمتغير مع مرور الزمن ، يعرّفيا إيكو بأنّيا . متناىية ، وربّما تكون في بعض الأحيان متناقضة 

يقرر المتمقي عمى أساسيا ، وعند تأويل نص ما ، أن يبني جزءاً من  (  (IpotosReglativaفرضية  ضابطة
(  3 )"موسوعة، تسمح لو بأن يعطي إلى النص أو إلى المرسل جممة من الإمكانيات الدلالية 

يبدأ تأويل أي نص عند الشروع بقراءتو ، وعمى المؤول أن ينطمق من بنية  النص ، وليس من مفاىيم مسبقة 
عميو ، وقد يظن القارئ العادي أن المؤول عندما يباشر نصاً ، فإنّ ىذا النص يتكون من علامات ، ليا وجود معجمي، 

                                                           

 . 324القارئ في الحكاية ، التعاضد التأويمي في النصوص الحكائية ، ص . ايكو ، امبرتو  - ( 1) 
 (

2
  116-115المرجع السابق نفسه ، ص  - (
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وكل ما يقوم بو المؤول لا يتعدى أن يعرف معنى كل علامة ، ومن ثمّ يجمع ىذه المعاني ، و يُعيد صياغتيا بطريقة 
مترابطة ، لكنّ الأمر ليس بيذه البساطة ، فالعلامة الواحدة تحيل إلى دلالات لا متناىية ، بحسب سعة الموسوعة 

الثقافية التي يمتمكيا المؤول ، بحسب السياق الذي يحدّ من انتشار المدلولات ، لكنّ استخدام المؤول موسوعتو الثقافية 
نّما يعتمد التأويل عمى وضع  لا يعني أنو يفرض عمى النص المعاني التي يريدىا ، فنحن لا نؤول ما بداخمنا ، وا 
موسوعتنا في خدمة النص ؛ وبذلك تكون كل قراءة ىي خمق لسياقات جديدة ، تعتمد في ولادتيا ووجودىا عمى 

مضمون النص ، وعندىا تتوقف السيرورة الدلالية عندما تنفذ السياقات ، إلا أنّيا تولد عند قارئ جديد يمتمك موسوعة 
ليذا فإنّ السيميائيات لم تقص من حقميا بعض المعارف المجاورة أو المتباعدة مثل عمم " مختمفة ، أو أكثر اتساعاً  

الاجتماع و الأنثربولوجية و عمم النفس و العموم المعرفيّة بعامة ، و لا غرو أن نرى في العقود الأخيرة من القرن 
العشرين ميلًا إلى طمب الاستعانة بنتائج البحوث في عمم النفس المعرفيّ و العموم التي تشتغل عمى أنساق العلامات 

إنّ ىذه العموم تساعدنا كثيراً عمى فيم عوالم النسق . مثل السبرينتيطقا و المعموماتية و الروبوتيزم و عموم الاتصال 
الدلالي في عمومو و اتساعو ؛ و لا تقدمو لنا عمى أنّو عالم دلاليّ مغمق ؛ بل تتعامل معو عمى أنّو مجرّد فرضيات 

.  1"منيجيّة لكون السيميوزيس ىي نشاط دلاليّ مفتوح لا يعرف الثبات و الاستقرار 
نّما تكفيو معرفة ذلك الجزء من  إن المؤول ليس مطالباً بمعرفة الموسوعة الكمية لمنص الذي يقوم بتأويمو ، وا 

فالنص بحاجة لاستعادة السياقات المضمرة . الموسوعة ، الذي يمزمو من أجل فيم أفضل لمنص الذي   بين يديو 
المختفية ضمن نسيجو ، ولا تتم ىذه الاستعادة إلا من خلال انتقاء السياقات المتضمنة في النص ، وربطيا مع 

المخزون الثقافي لدى الذات التي تُؤول ، وىذا الانتقاء لا يمكن أن يوصف بالأحادية والبساطة ؛ لأن ثقافة الذات التي 
تؤول تتحكم فيو ، بالإضافة إلى قصد المؤول ، وقدرة العلامات عمى إقامة علامات الربط فيما بينيا ، لأنّ المعنى يبنى 
انطلاقًا من ربط الدلالات بعضيا ببعض ، وبجميع الوحدات الدلالية من أجل خمق سياقاتٍ جديدة ،  تتفاعل مع ثقافة 

.  المؤول 
إنّيا تحيل عمى نوعٍ من  (قط )لو أردنا مزيداً من الإيضاح ما عمينا سوى محاولة تأويل كممة ، ولتكن كممة 

ولكنّ القط ليس حيواناً سنورياً أليفاً فحسب ، لكنّو أيضاً الحيوان الذي عبده المصريون القدماء ، وكذلك " الحيوانات ، 
ىو الحيوان الذي تغنى بو بودلير في قصائِده ، وىو الحيوان الكسول الذي يبقى في البيت ، ولا يموت حُزناً عمى قبر 

ذا عممنا أن كل  [....]سيده ، وىو الحيوان المفضّل عند الساحرات  إلى غير ذلك من التأويلات الممكنة لكممة قط ، وا 
فعندما نقول حيواناً سنوريّاً فذلك يستمزم تأويل كممة سنوري ، وعندما نقول عنو إنو مفضل عند . تأويل يقبل تأويلًا 

وىكذا فكل كممة يمكن أن تكون موضوعاً لمتأويل ،  (2)"الساحرة " وكممة " مفضل"الساحرات ، لا بدّ من تأويل كممة 
.  وأداة لتأويل عبارة أخرى ، والانتقاء السياقي ىو الذي يمتمك القدرة عمى الحد من انتشار ىذه التأويلات 

 والنص الذي ننتجو ممكنا عمى نحو أعمق وأكثر جوىريّة من النص "نحن في تأويمنا لنص ما  ننتج نصاً ، 
أمّا حين نؤول نصاً فإنّنا . لا نمتمك النص الذي نقرؤه بشكل متواصل * (فأننا)الذي نتمقاه من الخارج ، وحين نقرأ 

(  3)" نضيف إلى خزين معارفنا ، وما نضيفو ليس النص نفسو ، بل تأويمنا 
                                                           

(
1

، 2005انطبعة الأونى ، انجزائش ، منشىسات الاختلاف ، . انضيميائيات انىاطفة ، انمنطق انضيميائي و جبش انعلامات .  يىصف ، أحمذ –( 

 118ص 

 73، ص  السيميائية وفمسفة المغة . إيكو ، أمبرتو: نظر ا ( – 2)
.   ىكذا وردت في الأصل والصواب فإننا * 
 25 ، الطبعة الأولى ص1982السيمياء والتأويل ،  ترجمة سعيد الغانمي المؤسسة العربية لمدراسات والنشر  .شولرز ، روبرت  - ( 3) 
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: الخاتمة 
إنّ الدلالات التي تحيل عمييا العلامات كثيرة و متباينة تحكميا أحياناً الذات المؤِولة ، و أخرى السياق 

و عميو بإمكان البحث أن يُجمل . الاجتماعيّ  و ثالثة قرائن توجد داخل النّص نفسو ، توجو الدلالات وجية دون أخرى 
:   بعض الضوابط التي قد تساعد عمى الحدّ من انتشار التأويلات ، و منيا 

 إنّ التأويل الصحيح يقتضي منّا مراعاة ما يقصده النص ؛ لأنّو منبع  الدلالة ، :مراعاة مقصديّة النص - 1
والأساس الذي يجب أن يُبنى عميو المعنى ، فلا يُمكن لممؤول أن يحاول إقصاء مقصدية النّص لصالح ما يريده مؤلفو؛ 
لأنّيا سابقة عمى وجوده ، أو أن يطابق بين مقصدية النص و فيم المؤول ، لأنّيا لاحقة عميو ، وتعدّ محاولة لإسقاط 
دلالاتٍ يُريدىا المؤول ، ولا يقتضييا النص ؛ لذلك يجب عمى التأويل أن يَبني قصد النص ، ويُبْني عميو في الوقت 

نفسو ، فالمؤول لا يستطيع أن يُرغم النص عمى أي تأويل يريده ، مثمو في ذلك مثل صانع الفخار ، الذي يستطيع أن 
يشكل من الصمصال أي شيء يريده ، لكنو لا يستطيع بصمصالو ىذا أن يشيد بناء صالحاً لمسكن ، أو ينسج ثوباً 

. يمكن ارتداؤه
مبدأ أساساً في أي محاولة تأويل سيميولوجي ، قائماً " يعد الانسجام  : الانسجام و الوحدة العضوية لمنّص- 2

فتأويل نص ما ىو بناء لنص جديد ،   (1)" مقام التمفظ * عمى خيارات تؤمن الروابط المنطقية بين الممفوظات ، وبين 
يُسيم فيو المؤول ، وعلامات النص ، وحتى يكون التأويل صحيحاً ، يجب أنّ يحقق انسجاماً في بنيتو ، ىذا الانسجام 

.  ينتج عن الوحدة العضوية ، التي تجمع علامات النص 
تتمتع الدوال في النص الواحد بقدرة كبيرة عمى الإحالة عمى مجموعة من المدلولات المتنوّعة ، التي قد تكون 

وحتى يتم الوصول إلى المعنى الشامل والمتماسك ؛ يجب أن يتم الربط بين مجموعة . متناقضة في بعض الأحيان 
المدلولات ، وعند ذلك تطرح بعض المدلولات التي لا تستطيع القيام بعلاقات ترابط مع غيرىا ، وكذلك المدلولات التي 
لا تتناسب مع السياق ، فالنص يتميز بوحدة عضوية ، ومن غير الممكن أن يختار المؤول مدلولًا يكون مستقلًا من 

حيث المعنى الذي يحيل عميو عن المدلولات الأخرى ، والأمر ىنا لا يتعمق بالمدلول الخاص بكل علامة ، بل 
بالمدلولات جميعيا ، والمجموع الدلالي المُتحصل من إحالات العلامات برمتيا ، ىو الذي يفرض شكل العلامة المفردة 
ومدلوليا ؛ أي أنّ كلّ تأويل يُعطى لمعلامة الواحدة ينعكس عمى مجموع العلامات ، الأمر الذي يحتم عمينا الخضوع 

ليذا الانسجام ، والتأسيس عميو ، وتحقيق ىذا الانسجام ، يسيم في وضع حدود لمتأويل ، ويُوقف تعدد الدلالات إلى ما 
.  لا نياية 
إنّ المؤول في انتقائو مجموعة من المدلولات يخمق سياقاً جديداً مبنياً عمى فرضية :الانتقاء السياقي - 3

القراءة، ىذا السياق يُسيم في بناء التشاكلات بين مجموعة من الوحدات الدلالية ، لكن ىذه التشاكلات قد تكون متنافرة 
ومتناقضة ، وىنا يأتي دور السياق في تحديد أكثر التشاكلات أىميةً ، وصحيح أنّ الانتقاء السياقي لا يسمح لنا أن 
نميز ما بين مختمف التأويلات المناسبة لمنص ، إلا أنّو عمى الأقل يسمح لنا أن نميز ما بين التأويلات المشروعة ، 

.  والتأويلات الاعتباطية 

                                                           
 .ىكذا وردت في المقبوس * 
 .  41 ، ص 2008 ، 30عن الخطاب والانسجام  ، ترجمة أحمد الفوحي ، مجمة علامات ، المغرب   العدد . بو عتور، محمد - ( 1)
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كل تأويل يُعطى لجزئية نصيّة ما " بالإضافة إلى ذلك فإنّ كل علامة ىي تأويل لعلامة جديدة ، لذلك فإن 
لا فإنّ ىذا التأويل  لا قيمة لو  فالسياق ىو الذي يتحكم باختيار  . (1)" يجب أن يثبتو جزء آخر من النص نفسو ، وا 

.  المدلولات التي يحيل عمييا النص 
نّما في العثور عميو ، وبنائو باتباع طرق التأويل ،  تأسيساً عمى ذلك فالمؤول ليس حراً في صنع المعنى ، وا 

.  ومراعاة قوانينو ، التي تخرجنا من نطاق  النص ، وفي الوقت نفسو تراعي السياق الذي يجمع ىذه العلامات 
:  المراجع 
سعيد الغانميّ ، : ترجمة سعيد بنكراد ، راجع النّص . العلامة ، تحميل المفيوم و تاريخو . إيكو ، أمبرتو - 1

 . 2007أبو ظبي ، كممة ،. الطبعة الأولى ، بيروت ، المركز الثقافيّ العربيّ 
التعاضد التأويمي في النصوص الحكائية ، ترجمة أنطوان أبو زيد ، :  القارئ في الحكاية .إيكو ، إمبرتو-2

  1996الطبعة الأولى ، الدار البيضاء ، المغرب ، المركز الثقافي العربي ، 
. السيميائية وفمسفة المغة ، ترجمة أحمد الصمعي ، مركز دراسات الوحدة العربية ، الطبعة الأولى. إيكو ، إمبرتو- 3
 الطبعة الأولى ، المغرب ، الدار بيرس. س .  السيميائيات والتأويل ، مدخل لسيميائيات ش .بنكراد ، سعيد -4

  . 2005البيضاء، المركز الثقافي العربي ،
 ، سيميائيات التأويل ، الإنتاج ومنطق الدلائل ،الطبعة الأولى، المركز الثقافي العربي.الحداوي ،  طائع -5

. 2006الدار البيضاء المغرب  ، 
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