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 ممخّص  
 

تمثّمت الجدّة التي حممتيا في تنصيبيا . تُعد فمسفة إيمانويؿ ليفيناس مف أبرز الفمسفات المعاصرة المجددة
تاريخياً، كانت الميتافيزيقا، والأنطولوجيا مف بعدىا، ىي التي تشغؿ ىذا المكاف، وذلؾ لأنيا ىي . للئيطيقا كفمسفة أولى

لإنجاز ىذه النقمة الميمة، كاف عمى ليفيناس أف يواجو فمسفة ىيدغر ومشروعو . التي تكفّمت بالإحاطة بمعنى الكينونة
الرىانات الناجمة عف ىذه النقمة ميمة وأحدثت تغييراً محورياً في تناوؿ الموضوعات الفمسفية . في الأنطولوجيا الأساسية

يعود ليفيناس إلى البدء، إلى بدء سؤاؿ الفمسفة والدىشة الأولى لفلبسفة اليوناف، محاولًا أف يُعطي معنىً آخر . التقميدية
كما يُقدـ لنا قراءة شاممة لمتاريخ الفمسفي، وذلؾ انطلبقاً مف ىذا المنظور الجديد لمفمسفة الأولى عمى أنيا . ليذه البداية

. إيطيقا
 

. إيطيقا، فمسفة أولى، ميتافيزيقا، كينونة، الوجو، الديف، الإلحاد :الكممات المفتاحية
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  ABSTRACT    

 

The philosophy of Emmanuel Levinas is considered as one of the most prominent 

contemporary philosophies. The renewing that presents this philosophy is related to the 

fact that it raises the ethics as a primary philosophy. Historically, it was the metaphysics - 

and later the ontology - that occupied this place, and this was because it ensured the 

discernment of the meaning of being. In order to accomplish this important shift, Levinas 

had to face the philosophy of Heidegger and his project of basic ontology. The bets that 

were caused by this move are very important, and they caused a major change in the 

treatment of the classic philosophical subjects. Levinas returns back to the commencement, 

to the commencement of the question, to the first astonishment of Greek philosophers, 

trying to give another meaning to this beginning. He also represents a complete reading of 

the philosophical history, based on this new perspective of the primary philosophy 

considered as ethics.  
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مقدمة 
خروجاً عف المناخ العاـ السائد في أوروبا  (1995 – 1906)يشكؿ مذىب الفيمسوؼ الفرنسي إيمانويؿ ليفيناس 

ففي وقت يتحدث فيو معظـ الفلبسفة عف نياية الفمسفة كنسؽ كمي مف الأفكار، ويدعوف إلى شكؿ . والعالـ الغربي ككؿ
مف التفمسؼ لا يتخذ مف النمط السردي التقميدي نموذجاً لو، يعود ليفيناس إلى أشد أشكاؿ الفمسفة كلبسيكية، يعود إلى 

يعود ليفيناس إلى أصؿ السؤاؿ . الفمسفة منذ فجر سؤاليا الأوؿ، أو إلى فجر الفمسفة الذي انبمج مف خلبؿ السؤاؿ
ويطرح كؿ ىذه المسائؿ بطريقة تقميدية نسقية، وذلؾ دونما أي إعراض عف المناىج الفمسفية الحديثة، . وسؤاؿ الأصؿ

. يمكف تمخيص فمسفتو بقوؿ مفاده أنالإيطيقاىي الفمسفة الأولى. والمنيج الفينومينولوجي عمى وجو الخصوص
 

 أهمية البحث وأهدافه
، إلا أف الاىتماـ بو عربياً لـ  عمى الرغـ مف أف ليفيناس نشر مؤلفاتو الاولى منذ الثلبثينيات مف القرف المنصرـ

لا يوجد كتاب أو مؤلؼ كامؿ يعرض لفمسفتو بشكؿ نسقي، ونكاد لا نجد إلا بعض المقالات التي، . يبدأ إلا متتخراً جداً 
كما لـ يترجـ لو إلا عمؿٌ واحد، قاـ بترجمتو كاتب ىذه . عمى الرغـ مف أىميتيا، لا تنفذ إلى فكره وتعرضو بكميتو

. المقالة
سنحاوؿ في ىذه المقالة أف نقدـ فمسفة ليفيناس بعناوينيا الكبرى، بتسئمتيا الجديدة والمبتكرة، وبتجوبتيا اللبفتة 

بطريقتيا الجديدة في إعادة طرح الأسئمة الكبرى في الفمسفة، وبإعادة الموضوعات التي أىمميا تاريخ الفمسفة . والمُجددة
ىدفنا في ىذا البحث أيضاً الكشؼ عف طريقة أخرى في التفمسؼ، أعطت لمموضوعات . إلى مركز الاىتماـ (نسييا؟)

التي كانت إلى الآف حكراً عمى الفضاء البحثي الثيولوجي، معنىً فمسفياً، لتدرجيا إذ ذلؾ في مجاؿ البحث الحر الذي 
ىذا . ولعؿّ أىـ ما نريد التركيز عميو ىو المعنى الجديد والمبتكر الذي يعطيو ليفيناس للئلحاد.يشكؿ خصيصة الفمسفة

الموضوع الذي اختزؿ تاريخياً إلى انكار وجود الله، سيعيد ليفيناس صوغو ليجعؿ منو طريقاً، لا مناص منو، لمعلبقة مع 
. الله

منهجية البحث 
. وسنركّز عمى أىـ المؤلفات التي شكّمت مفاصؿ محورية في مسيرة الفيمسوؼ. سنتبع المنيج التحميمي النقدي

 الله والموت والزمان، (1961) الكلانية واللامتناهي، (1947)من الوجود إلى الموجود ، (1935)هروب وىي 
الإحاطة وشرح شروط إمكاف ظيور ىذه : ونقصد بالمنيج النقدي المعنى الذي اتخذه عمى يد كانط، أي. (1995)

كما سنتبع المنيج المقارف أيضاً، وذلؾ بمقابمة الأسئمة المحورية . الفمسفة، مف خلبؿ إعادة إنتاج أسئمتيا بشكؿ نسقي
.  عند ىيدغر، والمعنى الذي اتخذتو عند ليفيناس

 
الفمسفة الأولى بين الميتافيزيقا والأنطولوجيا  . أوولاً 

فالفمسفة . مف المعروؼ في تاريخ الفمسفة أف مكاف الفمسفة الأولى كاف محفوظاً لمميتافيزيقا أو الأنطولوجيا
: عرفيا أرسطو عمى أنيا. الأولى ىي مجموعة مف المبادئ التي تنبثؽ منيا وحدة المعرفة وأساسيا، وبيذا ىي ميتافيزيقا

يوجد عمـ يدرس الوجود بما ىو :"عف عمـ آخرالميتافيزيقالكنترسطوتحدث أيضاً في كتابو ". معرفة في العمؿ الأولى"
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نما ". موجود وخصائصيالأساسية ىذا العمـ يتعارض مع العموـ الخاصة أو الجزئية لأنو لا يدرس وجوداً جزئياً ما، وا 
. أرسطو تحدث عف ىذا العمـ مف دوف أف يعطيو اسماً . الوجود ككؿ

إلا في " أنطولوجيا"فيذا العمـ لـ يسّـ .مف ىنا الخمط التاريخي ػػ خمط وليس خطت ػػ بيف الأنطولوجيا والميتافيزيقا
القرف السابع عشر، مع كموبرغ، للئشارة إلى أف الميتافيزيقا وحدىا لا تكفي لاستنفاذ وتحديد الكينونة التي تتضمنيا 

للئشارةإلى "أنطولوجيا"وتكرر استخداميا في القرف الثامف عشر، مع وولؼ ىذه المرة، الذي استخدـ كممة . مستلة الوجود
 بيف الأنطولوجيا مف جية وبيف نقد العقل المحضضمف ىذا المنظور، يميز كانط في . الميتافيزيقيا عمى وجو العموـ

. ، أي البسيكولوجيا والكوسمولوجيا والثيولوجيا"منظومة الميتافيزيقا"الأقساـ الثلبثة المتبقية لػِ 
إذا ما احتكمنا إلى معنى الترانسندنتالي لدى -، أي "الفمسفة الترنسدنتالية"بالنسبة إلى كانط ىي "الفمسفة الأولى"
. ، وبيذا المعنى فيي أولى"التي تدرس الشروط القبمية لممعرفة"الفمسفة - كانط 

ىي عمـ الوجود بالتناقض مع الصيرورة : عمى سبيؿ المثاؿ. يُطمعنا تاريخ الفمسفة عمى معافٍ كثيرة للؤنطولوجيا
اعتبرىا رسؿ، ومف بعده كويف، . ،أي الموضوع الواقعي والمحدد وفؽ المقولات(أرسطو)،أو عمـ الجوىر (أفلبطوف)

ىنا ارتبطت ". الوجود بالمعنى الحصري يقاؿ بعدة معاف"امتداداً للئبستمولوجيا، انطلبقاً مف عبارة أرسطوالقائمة إف 
التفكّر في الكينونات المستخدمة في "الأنطولوجيا بمشكمة المعرفة، وبشكؿ خاص بنظرية المعنى والمرجع لتصبح 

عف ماذا نتكمـ؟ : ،وتجيب عف السؤاؿ"الخطاب
إلا أف تاريخ الفمسفة اتّخذ منعطفاً جذرياً مع ىيدغر،ومع التقابؿ الذي أقامو بيف الأنطولوجي مف ناحية 

ولكف، بما أف الوجود ىو الذي يزود الموجود بكؿ . الأوؿ موضوعو الوجود والثاني الموجود. والأنطيقي مف ناحية أخرى
. عمى العموـ" معنى الوجود"إمكانيات الانبثاؽ، ففينومينولوجيا ىيدغر جعمت مف الأنطولوجيا ىي ما يحدد سؤاؿ 

نماتييئ بشكؿ ملبئـ موقع سؤاؿ الوجود وسيحفظ . وبالتالي فالأنطولوجيا لـ تعد تيتـ بالمقولات الجوىرية لمموجود،وا 
وصؼ ىيدغر ىذه الميتافيزيقا . (الوجود)وتنسى الكينونة  (الموجود)لمفمسفة التي تيتـ بالكائف " الميتافيزيقا"ىيدغر كممة 

.  (الله)أيضاً بالأنطوتيولوجيا، أي الفمسفة التي تنطمؽ مف مبحث الوجود، لينتيي الأمر بيا في وصؼ الموجود الأوؿ 
، وىي عبارة موجية أصلًب ضد "الإيطيقا كفمسفة أولى"في ىذا الموقع بالذات تتدخؿ فمسفة ليفيناس ومقولتو في 

الله، " وجود"يرى إمكاف الجمع بيف سؤاؿ الكينونة و.  يرى طريقاً آخر غير الذي سمكو ىيدغرليفيناس.أنطولوجيا ىيدغر
بيف قوسيف، فذلؾ لنحذّر مف التسرّع " الله"ونحف إذ وضعنا كممة . مف دوف أف تقع في ما وصفو ىيدغر بالأنطوتيولوجيا

كما - فوجود الله، بالنسبة إلى ليفيناس، يتماىى مع غيابو بنحو فريد ومبتكر. في فيـ ىذه المستلة عمى نحو تقميدي
في الحقيقة، يمكف القوؿ في ىذا الخصوص إف كؿ سطر كتبو ليفيناس، إنما كتبو بالتناقض وكنقد لفمسفة . سنرى تباعاً 

.  وىذا ما سيتضح معنا لاحقاً . ىيدغر
إلا أنميفيناس . إف الانطولوجيا الأساسية لدى ىيدجر تعالج مستلة معنى الوجود، وبيذا المعنى ىي فمسفة أولى
. 1"الإيطيقا"يقوؿ إف الإيطيقا ىي القادرة وحدىا عمى تناوؿ ىذه المسالة، بؿ إف الوجود لا معنى لو إلّا مف خلبؿ 

 
 

                                                           
1

على الرغم من أن : "ٌقول فً هذا الصدد.  أكد لٌفٌناس فً أكثر من موضع على ضرورة نقد فلسفة هٌدغر، وذلك على الرغم من أهمٌتها

 من فلسفة –فً ما ٌخص مفهوم الأنطولوجٌا والعلاقة التً بنسجها الإنسان مع الكٌنونة –تأملاتنا استلهمت فً بداٌاتها وعلى نطاق واسع 
، ."هٌدغر، إلا أنها محكومة بحاجة ملحة لمغادرة مناخ هذه الفلسفة وبقناعة أننا لن نستطٌع مغادرتها نحو فلسفة تكون ما بعد هٌدغرٌة

 .19من الوجود إلى الموجود، ص
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: الإيطيقا قبل الأنطولوجيا.  انيالاً 
بالمعنى " ميتافيزيقا"ميمة الكشؼ عف معنى الوجود، فيي بيذا المعنى " الإيطيقا"وبما أف ليفيناس يعزو إلى ىذه 

. الأرسطي ليذه الكممة، أي مبحث يكشؼ عف العمة الأولى لموجود
يريد ليفيناسمفمسفتو في الأخلبقتف تكوف نياية لمصراع ضمف تاريخ الفمسفة بيف فكر الوجود المحدد كفكر لمذات 

فالفمسفة الغربية كانت .والتناىي، وبيف ما ىو متروؾ خارج ىذا الفضاء عبر ىذا الفكر ذاتو، أي الآخرية واللبمتناىي
والأنطولوجيا . ، أي محاولة لفيـ وجود ما ىو موجود أو فيـ الموجودات"أنطولوجيا"عمى الدواـ ما يسميو ليفيناس 

إلا أف ليفيناس يعود إلى سؤاؿ . تتويجاً لتاريخ الفمسفة الغربية–وفؽ ىذا المعنى - الأساسية لػِ ىيدغر ىي ما تمثؿ 
الكينونة الذي شكؿ الدعامة الرئيسية لمفمسفة الغربية، ويرى أف بداىتو المفروضة إنما تُخفي وراءىا نسياناً، ىو نسياف 

يحاوؿ ليفيناس في أكثر مف موضع أف يبيّف أف سؤاؿ الكينونة ليس بيدييياً وواضحاً . الآخر، ورغبةً في اختزاؿ آخريتو
ألا ترتكز أولية : "يقوؿ في ىذا الصدد مشككاً . بذاتو، فعمى ىذه البداىة استندت أولية الأنطولوجيا في تاريخ الفمسفة

يرفض ليفيناس ىذا التماىي بيف سؤاؿ . 2"الأنطولوجيا بيف الفروع المعرفية المختمفة عمى أكثر البداىات وضوحاً؟
الحدث .  3"طغى المبحث في ىذا المعنى، أي الانطولوجيا، عمى الفمسفة بتكمميا: "الفمسفة وسؤاؿ الكينونة ومعناىا

" اختزاؿ"الأنطولوجي الذي يحدد ويييمف معاً عمى التراث الفمسفي مف بارميندرس إلى ىيدغر، يقوـ بالنسبة إليو عمى 
.  كؿ أشكاؿ الغيرية والآخر لتحويمو إلىالذات

يريد ليفيناسلؤخلبقيتف تكوف ميتافيزيقا،عمى اعتبار أنيا تريد الصعود نحو الدلالة الأولى والمعنى الأوؿ لموجود 
ليفيناس . ليذا الوجود- لدى ىيدغر " الأصمي"بالتناقض مع مقولة - فيي تشرح الحبكة الماقبؿ أصمية. الإنساني

يعارض بيف الإيطيقا والأنطولوجيا، وبيذا يدعونا إلى التفكير بتخلبؽ أكثر أصمية مف الأنطولوجيا، عمى اعتبار أنيا 
وحدىا الأخلبؽ تستطيع أف تشير إلى مستوى في معنى . ىي وحدىا القادرة عمى الإمساؾ بالحدث الأوؿ للئنسانية

وبالتالي فإف أولوية الإيطيقا ىي أولوية الآخر، بالتناقض ". الغيرية"الوجود لا تستطيع الأنطولوجيا الوصوؿ إليو، وىو 
:  الكلانية واللامتناهييقوؿ ليفيناس في الصفحات الأخيرة مف كتابو الموسوـ". الذات"مع الأولية الانطولوجية لػِ 

نماىي الفمسفة الأولى (.....)الأخلبؽ " الدلالة "أولى؛ لأف ىدفيا ىو اقتفاء أثر مايسميو ليفيناس ".4ليست فرعاً فمسفياً،وا 
لموجود الإنساني، وبالتالي فإف الأنطولوجيا ىي عمـ الدلالة التي لا يمكف أف تعني إلا داخؿ السياقات، " 5مف دوف سياؽ

. وسمسمة المدلولات ىذه ىي الوجود ككلبنية.مدلولات تتصؿ ببعضيا البعض دونماأي إمكانمكسرىذه السمسمة
لـ يكف ليفيناس غريباً عف فمسفة ىيدغر، إذ أنو ثابر عمى حضور محاضرات ىذا الأخير في فريبورغ عاـ 

 الذي نُشر قبؿ الكينونة والزمانكاف النقاش الفمسفي في حينيا يدور حوؿ القراءة المعمقة والملبئمة لػ . 1928-1929
: عمى الرغـ مف الانتقادات التي سيوجييا ليفيناس، إلا أنو لـ يتوقؼ عف إبداء إعجابو بيذا الكتاب. ذلؾ بعاـ واحد

ف كنت معجباً -وأقوؿ ذلؾ بعد سنوات مف التفكير – سرعاف ما تممكني إزاء ىذا الكتاب إعجاب كبير " ، وأنا وا 
" 6.الكينونة والزمانبييدغر، فإعجابي ىذا متحدر مف إعجابي بػ 

                                                           
2
Entre nous, p. 12. 

3
Ibid., p. 13. 

ٌّب حقٌقة الدٌن الكبٌر الذي اعترف به لٌفٌناس نفسه فً أكثر من موضع، دٌن  ٌُغ  كما –هذا النقد المتكرر والموجه ضد هٌدغر لا ٌجب أن 

 .(Dieu, la mort et le temps, p. 16) "ٌؤسف له؟ "–ٌقول 
4
Totalité et infini, p. 340. 

5
Ethique et infini, p. 80. 

6
Ibid., p. 27-28. 
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الأنطولوجي الذي أقامو ىيدجر بيف الوجود -نقطة البداية لدى ليفيناس ىي معنى الوجود في الاختلبؼ الأنطيقي
. ، يقوـ ليفيناس باختزاؿ العالـ ليستنتج منو لا محدودية أو لا تعيّف الوجودمن الوجود إلى الموجودفي كتابة . والموجود

لكف ما معنى ىذا العدـ ذاتو؟ شيءٌ ما  (...)إلى العدـ-منتشياءوأشخاص – لنتخيؿ عودة جميع الموجودات: "يقوؿ
ف كاف ليؿ أو صمت العدـ ما ييـ ليفيناس في ىذا الاختزاؿ وما يريد توضيحو ىو أنالوجود والعدـ ليسا ". 7يحدث،وا 
ىذا الحضور . لموجود حضور ليس بإمكاف أي اختزاؿ حتى ولو كاف كمياًأف يقصيو. مفيوميف متناقضيف أو متعارضيف

. إذا ما انطمقنا مف الوجود ذاتو" ماوراء الوجود"اللبمحدود وغير القابؿ لمتحديد يستخمص منو ليفيناس استحالة مقولة 
تشكؿ ىذه الاستحالة قانوف . 8بعبارة أخرى، يستنتج ليفيناساستحالة لكؿ تعاؿٍ حقيقي يستحؽ اسـ الغيرية الخارجية

استحالة . فيو حاضر حتى في عمؽ العدـ. لا يستطيع أف يصحبنا إلى ما وراء تحديده" الوجود بما ىو موجود. "الوجود
": قانوف الوجود"ىذا ما أسميناه. أف تشير إليناأف ىنالؾ ما في الوجود ما يمنع خروجاً كيذا-يؤكدليفيناس –كيذه يجب

ىو وجود حيادي مغفؿ أو " ىنالؾ"الػ". ىنالؾ"أي اللبمحدودية أو اللبتعيّف، وىما ما يشير إلييما ليفيناس بعبارة الػ
الوجود شر، ليس -:"وىي مقولة فينومينولوجية وليست ميتافيزيقية–مف ىنا مقولة ليفيناس الشييرة. مجيوؿ، لا اسـ لو

نمالأنو غير محدود ". 9لأنو متناىٍوا 
 

 :اونفصال.  ال الاً 
أو كما سيقوؿ – تساعدنا فكرة السيناريو الأنطولوجي عمى توضيح المراحؿ التي يمر بيا الموجود قبؿ الخروج 

أماـ لا محدودية :تتمخص المرحمة الأولى ضمف ىذا السيناريو كما يمي.إلى ما وراء الوجود– 10"اليروب"ليفيناس 
أولًا، ليحدده ويجعؿ نفسو خارج العالـ،ووسيمتو إلى .الوجود، يحاوؿ الموجودأف ينفصؿ عف الوجود، وذلؾ ليدفيف اثنيف

ويتـ ىذا التموضع مف ". ىنالؾ"بغية السيطرة عمى ىذا الػِ " التموضع"تتمثؿ في–" ىنالؾ"أي للبنفصاؿ عف الػِ -ذلؾ 
الحدث الذي يختزؿ " أقنوماً "أدعو:"يقوؿ ليفيناس في ىذا الصدد". الأقنوـ"وىنا يتشكؿ ما يسميو ليفيناس. خلبؿ الجسد

يقوؿ . إثر ىذا الاختزاؿ،ينتسب الأقنومإلى الوجود،وىو انتساب مف خلبؿ الجسد". 11الموجود مف خلبليالوجود
لأف الانفصاؿ ىو ما ييـ الموجود في ". 12الجسد ىو فعمياً الطريقة التي عبرىا يوجد الموجود بشكؿ منفصؿ:"ليفيناس

أي الوجود الجسدي أو )الأناأولاً : مف ىذا الانفصاؿ ينتج قسماف. الشر/نياية الأمر، أي الانفصاؿ عف الوجود
. وتتصؿ الأنا مع العالـ وفؽ قصدية المذة.،وثانياً العالـ أو اللبأنا(المنفصؿ

يرتبط فشؿ ىذا الانفصاؿ بواسطة الجسد بحقيقة أف ىذا . إلا أف ىذا الانفصاؿ يخفؽ فيتشكيؿ تعاؿٍ حقيقي
فالجسد يعيش مف ىذا التمثؿ كمصدر متعة ولذة، وبالتالي يعود ليجعؿ . التموضع بات مشروطاً بتمثمو عف العالـ

إف موضع الفشؿ ىو ".كماءٍ، يقوؿ ليفيناس،ينساب عف الصخرة فتجرفيا معيا:"داخمي ما كاف قد انفصؿ عنو مسبقا
. التي تشكؿ كيفية العلبقة بيف الأنا والعالـ" قصدية المذة"التمتع مف العالـ الذي انفصؿ عنو،أو ما يسميو ليفيناس 

لأف الوجود - أو شرّه -تَسِمُيذه القصدية عودة الخارجانية نحو الأنا، وبالتالي إعادة تنصيب للبمحدودية الوجود 
. يجد نفسو في موقع مف يؤمّف لا محدودية الوجود وىو ينجز قصدية المذة الخاصة بو (الأنا)المنفصؿ

                                                           
7
De l'existence à l'existant, p. 93. 

8
".  محاولة فً الخارجانٌة" العنوان الفرعً لكتابه الأساسً الكلانٌة واللامتناهً هو 

9
 .48 الزمان والآخر، ص

10
 .De l'évasion بعنوان 1982، ونشرت فً كتاب عام 1935 وهو عنوان المحاولة الفلسفٌة الأولى التً نشرها لٌفٌناس عام 

11
 .50 الزمان والآخر، ص

12
Totalité et infini, p.182. 



 Tishreen University Journal. Arts and Humanities Series 2017 (4)العدد  (39) الآداب والعلوم الإنسانية المجلد مجلة جامعة تشرين 

859 

، لكنو إخفاؽ ضروري لأنو سيميد لميروب الثاني، "اليروب الأوؿ"نحف إذاً أماـ إخفاؽ لما سيسميو ليفيناس
لذلؾ يقوؿ ليفيناسإنو عمى الرغـ مف أف . فيو مرحمة ضرورية نحو ماوراء الوجود. والمتمثؿ في العلبقة مع الأخر

لأنيوعبر محاولة الانفصاؿ الفاشمة ىذه، سيعرؼ الموجودأنو لا سبيؿ لتعاؿٍ . الوجود شر، فتف تكوف خيرٌ مف ألا تكوف
سيدفع الموجود إلى -وضمف السيناريو ذاتو - ىذا الإخفاؽ . ىي الشر" خبرة الوجود المحض"وأف .حقيقيداخؿ الوجود

. إنجاز خروج آخر،إلىانفصاؿ حقيقي ىذه المرة، يتحقؽ مف خلبلو التعالي وتنُجز العلبقة مع الأخر
،لا بد مف توضيحنقطة ميمة عند ليفيناس تفيد بإيضاح معنى مقولة "العلبقة مع الأخر"وقبؿ الانتقاؿ إلى 

في سياؽ الأنطولوجيا " فيـ الوجود"، وىي العلبقة بيف الموجود والوجود مف خلبؿ الأنطولوجيا أو "الوجود شر"ليفيناس 
ىذه المعرفة الأصمية . ففيـ الوجود لدى الأخير مفترض داخؿ كؿ معرفة وكؿ علبقة مع الوجود. الأساسية لدى ىيدغر

مف ىنا يقوؿ ليفيناسواصفاً فمسفة . وتشكؿ شرط إمكاف كؿ تتويؿ أو تعبير مفاىيميالكينونة والزمان، ميمة جداً في 
رضاء حاجاتو والقياـ بعممو،وحياتو الاجتماعية وموتو، :"ىيدغر الإنساف كمو أنطولوجيا،إنتاجو العممي، حياتو الفعمية وا 

لكف ليفيناس ىنا يشير . بالتالي، فوجود الإنساف يُختزؿ إلى فيمو عف الوجود".13كؿ ىذا يمفصؿ فيـ الوجود والحقيقة
الكوميديا تبدأ مع أبسط أفعالنا التي :"، يقوؿ"كوميديا الوجود" إلى ما في الوجودما يقاوـ فعؿ الفيـ ىذا، وىو مايسميو 

عندما أمد يدي لأحضركرسي،أثني كمي،أشطب الأرضية، صفوة سيجارة تقع مف دوف . تتضمف جميعيا آثاراً لا نعرفيا
الفعؿ لـ يكف خالصاً، تركت آثاراٌ، وبمحاولتي لمحو . بعممي لما أريد فعمو،أفعؿ ألؼ شيء لـ أرده. قصد مني

تماماً كالطريدة عمى السيؿ المغطى بالثمج تيرب مف . أوديب بنجاحو، يعمؿ عمى بؤسو (...)ىذىالآثارأترؾ آثاراًأخرى 
" 14.ضجة الصياديف تاركةًورائياالآثار التي ستؤدي إلى مصرعيا

إف الاختلبؼ الأنطيقي الأنطولوجي الذي يميز بيف الوجود والموجود لا يتخذفي الاعتبار لا مبالاة الوجود إزاء 
فالمطموب ىو انفصاؿ لا يغيب مف خلبلو .لذلؾ يقوؿ ليفيناسإنفي ىذا الاختلبؼ،ثمة تميز وليس انفصاؿ. الموجود

لى ذاتية حقةلا تغوص وتضيع في الفضاء الفارغ لموجود . الموجود، أوينتيي منو الموجود لمسيطرة عمى الوجود،وا 
العزلة . الوجود بالنسبة إلى ليفيناس انعزاؿ ووحدة، ىذا ىو المجاؿ الذي يجب أف تنحصر ضمنو الأنطولوجيا

نما علبقة مع الوجود نما فخر وسيادة. بالتالي ليست حرماناً مف الآخر وا  الخروج مف . كما أنيا ليست يتساً وىجراناً وا 
إف وجود الأنا مع الآخر لا . يتـ بالعلبقة مع الآخر، وىنا يتتي دور الإيطيقا– وبالتالي مف ىذه الوحدة – ىذا الوجود 

نما وجياً إلى وجو في الوجو . فالآخر وجو، والأنا جسد. يتخذ صيغة الوجود جنباً إلى جنب، كما بالنسبة إلى ىيدغر، وا 
نما يتعالى ويغيب. وليس أثراً لحضوره– أثر لغياب الآخر الكمي  . فالآخر الكمي لا يحضر أو يوجد، وا 

فيي أولًا تعي ذاتيا داخؿ الوجود الذي يحيط بيا . لوجود الأنا مرتبات أنطولوجية، فالأنا لا تحضر دفعة واحدة
، وىو وجود منعزؿ غير منفصؿ تماماً عف الوجود . والذي لا تستطيع الانفصاؿ عنو تسعىملبنفصاؿ عنو، فينتج الأقنوـ

لكف، بما أف ىذا الوجود الذي يحاوؿ الأقنوـ الانفصاؿ عنو وجودٌ مغفؿ، لا . لأنو بحاجة إليو لكي يؤكد اختلبفو عنو
ىنا يظير الوجود كشر، ليس . اسـ لو ومجيوؿ، لا يستطيع الأقنوـ أف ينفصؿ عنو تماماً، لأف الانفصاؿ يتـ بيف حديف

نما لأنو لا حدود لو -  فيمو أو إدراكو أو تحديده – ينتج مف ذلؾ استحالة لسيطرة الموجود عمى الوجود . لتناىيو وا 
نما حضوريختمؼ . لا عدـ يقابمو. وبما أنو لا حدود لو، فلب مقابؿ لو أيضاً . لسبب أنيمغفؿ العدـ ليس حداً لموجود، وا 

ماىية ىذا الوجود كشر تتكشؼ مف خلبؿ خبرات كالأرؽ والتيقظ، حيث يعمف الوجود عف نفسو كامتداد لا . كيفياً عنو
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الأرؽ ىو خبرة استحالة أي انسحاب مف الوجود، تيقظ مف دوف ىدؼ،مف دوف . نياية لو أو لا يوجد إمكاف لمخروج منو
. نقطة انطلبؽ أو نقطة وصوؿ، وجود غير محدد وغير محدود، امتدادٌ لمماضي في الحاضر واستحالة لرؤية المستقبؿ

حدث الوجود ىو الأقنوـ وحدث الأقنوـ ىو . الشر/ىنا يظير الوعي في تحديده الأوؿ كإمكانملبنسحاب مف ىذا الوجود
، لكنو ليس زمانياً، أي لا يدخؿ مع المستقبؿ أو الماضي في علبقة ما. الحاضر الحاضر . الحاضر ىو زماف الأقنوـ

. أنا وىوية: انطلبقة مف الذات وعودةإلى الذات. وىو عودة إلى الذات. ىو الانطلبقة مف الذات، ماىيتو أنطولوجية
فالإنساف حر . بدء وتلبشي؛ ىما مكوناالحاضر. فالحرية ىي إمكانية البدء عمى الدواـ والتلبشي أيضاً : وحرية أيضاً 

. لكف الحرية ىنا داخؿ الانعزاؿ. لمجرد أنو موجود
الأنا ىي انطلبقة مف الذات وعودة إلى الذات، لا تستطيع أف تنفصؿ عف ذاتيا، انيماؾ دائـ وغبي بالذات، 

مف خلبؿ ىذا الانيماـ . عمى الموجود لكي يكوف ذاتاً أف ينيّـَ بذاتو عمى الدواـ". مادية الذات"وىذا ما يسميو ليفيناس 
تحاوؿ الأنا الخلبص مف ىذا الترابط . بالذات يكتشؼ الموجود جسده، أي مف خلبؿ المادية وعلبقة الأنا بذاتيا

تنسى الأنا . إلا أف ىذه العلبقة مع العالـ محكومة بقصدية المذة. المتلبحؽ للؤنا بالذات مف خلبؿ الحياة اليومية والعالـ
إلا أف ىذه القصدية تنتج مف جديد المادية في العلبقة بيف . ذاتيا مف خلبؿ ىذه القصدية ويتخمص الأقنوـ مف ماديتو

.  الأنا والذات لأنيا محكومة بالعودة إلى العالـ وترتبط بو كما ترتبط بذاتيا
الوجه والآخر . رابعالاً 

. يرفض ليفيناس تحديد الآخر كتنا أخرى، ويريد الوصوؿ إلى خارجانية متعالية تحدث قطيعة مع الكلبنية
، ولكف علبقة انفصاؿ ىذا الانفصاؿ ينتج مف خلبؿ . فالعلبقة بيف الأنا والآخر لا يجب أف تكوف علبقة معرفة، أو تجؿٍّ

الآخر ىو . إف آخرية الآخر تفوؽ كؿ آخرية أخرى لأنيا ترتبط بالعمو. الرغبة الميتافيزيقية التي يحفرىا الآخر في الأنا
نما ناتج مف كونو غير مرئي، "العالي جداً " .  عموه ليس مكانياً كعمو السماء وا 

مف الأنا : مف ىذا العمو ينتج أف العلبقة بيف الأنا والآخر ىي علبقة لا يمكف أف تنعكس، أي ذات اتجاه واحد
. بيف الأنا وبيف الآخر لا يوجد تقابؿ أو مساواة. إلى الآخر

كما يقوؿ . التعالي في المذىب اللبىوتي مفاده أف الله غير موجود في العالـ أو أف وجوده لايشابو وجود الأشياء
يُقاؿ " وحتى عمى منواؿ أب بالنسبة إلى أولاده. عمى غرار مبدع بالنسبة إلى آلتو، أو أمير بالنسبة إلى رعيتو: "لايبنتز

عند ىيدغر ىو حركة الأنا الفردي .أيضاً عمى المذىب القائؿ بوجود جواىر دائمة وأشياء بذاتيا وراء المظاىر الحسية
عند ىوسرؿ ىو الحركة التي .بيذا المعنى التعالي ىو صعود. المتفكر في وجوده والذي يعيش شعوراً بالقمؽ تجاه الوجود

 .بكوعي يستيدؼ مف خلبليا الوعي الغرض الذي يكوف خارجاً عنو جذرياً، بحيث يتكوف الوعي 
المتعالي ىو : المتعالي اذاً ىو ما يكوف فوؽ كؿ تجربة ممكنة، أي سابؽ عمى التجربة، تماماً كما لدى كانط

. بالنسبة إلى لايبنتز، ىو مالا يمكف التعبير عنو بجذر معادلة جبرية. شرط قبمي وليس مف معطيات التجربة
التعالي بالمعنى العاـ ىو حالة ما فوؽ العالـ الحسي، ما ىو وراء حدود المعرفة أو التجربة بالتضاد مع 

.  حالة كائف في مكاف ما لا ينتمي الى العالـ، كالمثؿ الأفلبطونية. فيو حالة ما ىو غير قابؿ لممعرفة. المحايث
والفمسفة المتعالية تشير إلى حركة مف الذات المفكرة نحو حد العالـ والأشياء التجريبية بيدؼ الوصوؿ الى 

نشتت ىذه الفمسفة مع كانط وامتدت مع ىوسرؿ الذي يقوؿ في . غيريتيا ودمجيا ضمف نظرية لتوضيح معناىا الناجز
". كؿ شكؿ لمتعالي ىو معنى وجودي يتشكؿ داخؿ الأنا: "التتمؿ الديكارتي الرابع
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الزمان والآخر . خامسالاً 
إف أولية الآخر التي ينادي . الآخرية: تشير الإيطيقا إذاً إلى مستوى ميتافيزيقي لا يمكف الأنطولوجيا بموغو، وىو

ولفيـ معنى الأخلبؽ الميتافيزيقية ىذه ينبغي . بيا ليفيناس ليست أولية منطقية أو كرونولوجية، إنما ىي أولية ميتافيزيقية
فيي لا تقوؿ لنا ما يجب فعمو في حالات معينة، ولا تقوؿ لنا ما . أولًا نفييا عف الأخلبؽ التي تسف الأوامر القطعية
عمى العكس مف ذلؾ، ترى إيطيقا ليفيناس ضرورة الابتعاد عف ىذا . التصرؼ الذي يتحتّـ عمينا تبنيو في ظرؼ معيف

مف المناسب في ىذا السياؽ التمييز بيف الأخلبؽ . النوع مف الأخلبؽ، لأنيا تبُطؿ ما في الوجود الإنساني مف فردية
ربما تنبغي مقاربتيا مف معنى الإيطيقا لدى سبينوزا، . إيطيقا ليفيناس حيادية مف الناحية الأخلبقية. القطعية والإيطيقا

اليروب مف الوجود، العزلة . أي، كطريقة في الوجود، مع الفرؽ أف لدى ليفيناس، تتخذ معنى طريقة في ماوراء الوجود
.  إذف، يتـ مف خلبؿ العلبقة مع الآخر

وينتج مف ىذا . وجو-لػِ -إف الضابط الأخلبقي الوحيد ىو لقاء الأنا مع الآخر، أو ما يسميو ليفيناس الػ وجياً 
.  المقاء وضع تمقائيتي وحريتي موضع شؾ، وذلؾ نتيجة لغرائبية الآخر واستحالة إمكاف اختزالو إلى عالـ الأنا

؟ لماذا اختار ليفيناس أف يصؼ الميتافيزيقا بالإيطيقا؟  "الإيطيقا"لكف لماذا 
وىذه الحقيقة أخذت شكؿ . ىي حقيقة إنسانية– بالمعنى الفمسفي الحصري ليذه الكممة – لأف الحقيقة الأولى 

وجو، وىي التي أرست المعنى الاوؿ للئنساني الذي وجد -لػِ -ىذه الوصية أملبىا المقاء وجياً ". لا تقتؿ: "وصية، وىي
. الديف ىو العلبقة التي تنشت بيف الأنا والآخر والتي لا يمكف أف تندرج داخؿ الكلبنية. صوغو الأمثؿ مع ظيور الديف

فالسياسة تنزع نحو الاعتراؼ المتبادؿ ونحو : والديف (الاسـ الآخر للؤنطولوجيا)يقيـ ليفيناس تعارضاً بيف السياسة 
أمّا الديف، فيو رغبة وليس . والقانوف السياسي ىو صراع مف أجؿ نيؿ الاعتراؼ. المساواة، لتحقؽ بذلؾ السعادة

.  ىو الفائض الممكف في مجتمع يقوـ بيف متساوييف. صراعاً 
ىذه الأولية للئيطيقا لا يمكف فيميا إلا في سياؽ دحض الأولية التي أعطاىا ىيدغر لمشروعو في الأنطولوجيا 

في الحقيقة، إف ىذا العنواف ىو . الزمان والآخروىذا ما يمكف قراءتو بسيولة منذ الصفحات الأولى مف كتابو . الأساسية
ىؿ ثمة سبيؿ تقود مف الزماف الأصمي إلى معنى : "ىيدغر في آخر سطور كتابو يتساءؿ. الكينونة والزمانرد عمى 

كاف ينبغي أف يكوف ىذا السؤاؿ فاتحةً لكتاب مكمؿ لػ . 15الكينونة؟ وىؿ يتجمى الزماف ذاتو بوصفو أفؽ الكينونة؟
، يبحث فيو ىيدغر مفيوـ الزماف كتفؽ، أو مف حيث ىو ما وراء الكينونة، وليس معنىً يتشكؿ في الكينونة والزمان
لـ يكتب ىيدغر ىذا الجزء الثاني، أو كتبو وأتمفو عمى ما يقوؿ شرّاحو ومتابعوه، وكانت الانعطافة نحو . صمب الكينونة

".  تجاوز الميتافيزيقا"مستلة 
ىؿ : "إف السؤاؿ الذي طرحو ليفيناس في الأسطر الأولى مف ىذا الكتاب ما ىو إلا إجابة عف سؤاؿ ىيدغر

تظير فمسفة ىيدغر أف الزماف ليس إطاراً "16الزماف تحديد الكينونة المتناىية أـ علبقة ىذه الكينونة المتناىية مع الله؟
الزماف ىو الفيـ في طور الحدوث، وىو في أساس الفيـ، شرط . فتزمف الزماف ىو حدث فيـ الكينونة. لموجود الإنساني

نما كينونتو. أمّا الفيـ فيو نمط وجود الإنساف. تمفصلبتو .  ىو لا يحدد ماىية الإنساف، وا 
يرى ليفيناس أف أىـ ما جاء في فكر ىيدغر ىو إقراره أف فكر الكينونة ىو فكر فعؿ الكوف، ولا يحمؿ بالتالي 

كمؿ لو أنيا اسـ، إلا أنيا " كينونة"نتكمـ عادة عف الكممة : "يقوؿ في ىذا الإطار. الشمولية التي نسبيا إليو ىذا الأخير
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بالتالي، إف الفمسفة الغربية " 17.مع ىيدغر، انبثؽ مف جديد أصؿ الكممة كفعؿ، وىو بذاتو حدث فريد (...)فعؿ بامتياز 
.  وتكفي مغادرة ىذه المغة لمغادرة مشكمة الكينونة بتسرىا. قامت عمى أساس النسياف الأصمي لفعمية ىذه الكممة

هروب، في كتابو الذي يحمؿ عنواف . يحدد ليفيناس شرط إمكاف بموغ معنى الإنساني في اليروب خارج الكينونة
تقودنا إلى صميـ الفمسفة، وتسمح لنا بتجديد المشكمة القديمة لمكينونة بما ىي  (...)إف حاجة اليروب : "يقوؿ ليفيناس

لكف ىذه الطريقة ليست كمية، . الماىية ىي الطريقة التي يكوف وفقيا الكائف في العالـ، وعالقاً في إمكاناتو". 18كينونة
ىذا المنع . إف خصيصة ىذه الطريقة في الوجود ىي أنيا تمنع كؿ تعالي ممكف. فيي تحمؿ علبمة الحضارة الغربية

ىذا الوجود الشر يحمؿ الموجود عمى الخروج واليروب إلى ما وراء . مف لا تحدد الكينونة–كما شرحنا سابقاً – ناتج 
. الكينونة، إلى الآخر
، يرسـ ليفيناس لوحة تختزؿ الصورة القاتمة التي تشكؿ حاضر وماضي الوجود الكلانية والمتناهيفي مقدمة 

تقوـ فمسفة اليروب لدى . البشري، مفادىا أف الكينونة حرب، فيعارض بيف أنطولوجيا الحرب واسكاتولوجيا السلبـ
فالحرب ليست مجرّد محنة . ليفيناس عمى مسممة مفادىا أف الكينونة ىي الإمكاف المحض لمحرب، إمكاف يُعمّؽ الأخلبؽ

نما خبرة تجعؿ الأخلبؽ سخيفة ووجو الكينونة الذي يتجمى مف . الحرب خبرة محض بالكينونة الخالصة. أخلبقية، وا 
خلبؿ الحرب يتثبت مف خلبؿ مفيوـ الكلّبنية الذي ىيمف عمى الفمسفة الغربية، حيث يختزؿ الأفراد إلى حاممي قوة 

فيو لا . كما أف السلبـ الحاصؿ بيف القوى الخارجة مف الحرب يرتكز عمى الحرب. وينيموف معناىـ مف خلبؿ الكلّبنية
السلبـ المحض لا يحصؿ إلا عبر اليروب مف الوجود مف خلبؿ . يعيد اليويات الضائعة إلى الموجودات المستمبة

وىي أف الذات بمقدورىا : العلبقة مع الآخر، كما مف خلبؿ ذاتية تستند إلى خبرة فينومينولوجية يراىا ليفيناس مبيرة
فما أطمبو مف نفسي لا يتقايس مع ما بوسعي . احتواء أكثر مما يمكنيا احتواؤه، أي، ذاتية مضايفة للآخر في جوىرىا

: تُشير ىذه الخبرة البسيطة إلى لا تناظر ميتافيزيقي. أنتظر مف نفسي أكثر مما أنتظر مف الآخر. طمبو مف الآخر
يعود . استحالة أف أتحدث عف نفسي وعف الآخر بالمستوى نفسو، أي، استحالة تضميف الأنا والآخر داخؿ كلبنية واحدة

.  ىذا اللبتناظر الميتافيزيقي إلى عمو الآخر
كما يقوؿ – " اليتيـ والأرممة"عمى العكس، فالآخر ىو . لا يعني ىذا العمو أف الآخر يمتمؾ قدرة تعمو عمى قدرتي

مف ىذا العمو ينتج أنو لا . عموّه يعني خارجانيتو، ويعني أنو لا يشكؿ جزءاً مف عالمي. الزمان والآخرليفيناس في 
كما لا يمكف أف تكوف . يمكف العلبقة بيف الانا والآخر أف تكوف عكوسة، لأنو لا يوجد تقابؿ أو تناظر بيف الأنا والآخر

لا شكؿ الآخر جزءاً مف الكؿ فالأنا لا تمتمؾ الآخر : ولا تحديد. ولا يمكف أف تكوف علبقة تممؾ أيضاً . تضاداً، وا 
.  كما أنيا لا يمكف أف تكوف علبقة سمب، فالسالب والمسموب ينتموف إلى النسؽ ذاتو. والآخر لا يحدّ الأنا

 والفيـ thématisationأمّا طرائؽ الاتصاؿ جميعيا، كالتَّيممة . العلبقة الوحيدة ىي اللبعلبقة، أو الانفصاؿ
.  ىذه الطرؽ كميا أنطولوجية، وستقود لا محالة إلى اختزاؿ الآخر– والمقابمة والتمثّؿ والمعرفة والمفيمة 

غير . فالانفصاؿ ضروري لامتلبؾ فكرة اللبمتناىي. تشكؿ فكرة الانفصاؿ الحجر الأساس في أخلبؽ ليفيناس
لا وصمنا إلى توازٍ يُفضي إلى الكلبنية إف كانت الكلبنية ممتنعة، فيذا لأف . أف ىذا الانفصاؿ ليس أثراً ليذه الفكرة، وا 

نما لا تناىي الآخر. اللبمتناىي يمتنع عف الدمج يتصؿ . بالتالي، ليس عدـ كفاية الأنا ىو ما يعطؿ إنجاز الكلبنية، وا 
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في الميتافيزيقا، يرتبط . الكائف المنفصؿ عف اللبمتناىي معو في الميتافيزيقا، ويتصؿ معو بعلبقة تمغي فسح الانفصاؿ
.  الديف– الػ مف دوف علبقة – يسمي ليفيناس ىذه العلبقة . الكائف مع ما لا يمكنو استغراقو ووعيو

الإلحاد والدين . سادسالاً 
إف الانفصاؿ الإلحادي لمكائف . يقولميفيناس– " 19إنو لمجد أف يستطيع الخالؽ خمؽ كائف قادر عمى الإلحاد"

نما تتثبت داخؿ التعالي. المنفصؿ تتطمبو فكرة اللبمتناىي لا تقوـ . "والعلبقة بيف الأنا والآخر لا تمغي الانفصاؿ، وا 
، وىي تعمـ أنيا مخموقة لتبدأ  نما عمى بموغ كينونة قادرة عمى تمقي تجؿٍّ أعجوبة الخمؽ عمى الخمؽ مف العدـ وحسب، وا 

وحده الكائف " 20.إف أعجوبة الخمؽ تقوـ عمى خمؽ كائف أخلبقي، وىذا يفترض الإلحادية. بوضع نفسيا موضع تساؤؿ
ىذا الاتصاؿ لا يتـ بواسطة المشاركة، أي إفّ التعالي لا يتـ عبر الاتصاؿ مع . الممحد يمكنو الاتصاؿ بالآخر

ىذه . الإلحادية تشرط علبقة حقّة مع إلو حؽ. يمكنو استقباؿ تجمي الآخر (الممحد)وحده الكائف المنفصؿ . المتعالي
؛ علبقة مف دوف عنؼ، وسلبـ "ضيافة الوجو"يسمييا ليفيناس ديف، أو . العلبقة تختمؼ عف المشاركة وعف المعرفة

إف سماع الكلبـ الرباني لا يعني معرفة موضوع، إنما يعني ": "سماع الكلبـ الرباني"محض مع الآخرية المطمقة، أو، 
الانفصاؿ ". 21الدخوؿ في علبقة مع جوىر مجاوز لمفكرة التي أحمميا عنو، مجاوزة لما كاف ديكارت الوجود الموضوعي

.  وىذا ما يظير في تتويؿ ليفيناس لقصة إبراىيـ. شرط سماع الكلبـ الرباني
يمثّؿ ىذا الصوت القانوف . اىتـ ليفيناسبالصوت الذي منع إبراىيـ مف التضحية بابنو وأمره أف يستبدؿ حملًب بو

الصوت الأوؿ أمرٌ مدىش، لكف أف يكوف قد احتفظ إزاء ىذه الطاعة – يكتب ليفيناس– أف يطيع إبراىيـ : "الأخلبقي
ىذه المسافة ىي التي منعت محنة إبراىيـ " 22.ىذا أمر جوىري–بمسافة كافية ليكوف قادراً عمى سماع الصوت الثاني 

.  مف أف تتحوؿ إلى جريمة دامية
نما غياب مطمؽ–أو اللبمتناىي – الآخر المطمؽ  . الذي لا ينتمي إلى عالمي، ليس أنا أخرى، ليس حضوراً، وا 

إف نمط حضور الآخر المطمؽ، . وما أراه مف الآخر ىو وجيو فحسب". 23الآخر بما ىو آخر ىو الآخر الإنساني"
والأثر يشير إلى . فالآخر لـ يحضر قط. ىذا الأثر ىو أثر لغياب، لا لحضور. والذي ىو الغياب، يترؾ أثره في الوجو

لى ضمير الغائب. ماضٍ غير عكوس، ولا يمكف لأي ذاكرة المحاؽ بو ". ىُوَ "الػ : كما يشير إلى ما وراء الكينونة، وا 
الله الذي مضى لي ": "الله"يعطيو ليفيناس اسـ " ىو. "ىووية ىي كؿ لا تناىي الآخر المطمؽ المنفمت مف الأنطولوجيا

نما الخروج في أثره. النموذج الذي يكوف الوجو عمى صورتو . 24"لا يعني الكوف عمى صورة الله الكوف كتيقونة لله، وا 
نما نحو الآخريف حيث يتجمى أثر الغياب . والأثر ليس علبمة. والخروج في أثره لا يعني الذىاب نحوه، وا 

ىو . ينكشؼ غياب الأشياء مف خلبؿ العلبمة، لكف الأثر لا يكشؼ شيئاً، وىو يدؿ مف دوف أف يظير مف خلبلو شيء
إنو أثرٌ لماضٍ ما كاف . وبالتالي لا يمكف لأي فينومينولوجيا اختزالو. أثر لغياب وليس مجرد تعديؿ لحاضر مضى

. ىو الما قبؿ أصمي أو اليووية. أثر سابؽ عمى كؿ أصؿ وكؿ ابتداء. ولا يمكف اف يمكف موضوع تمثّؿ. حاضراً يوماً 
وبما ىو كذلؾ، يشكؿ الأساس لكؿ وصية أخلبقية باعتباره الوعد الذي . ىو ما كاف ىنا دائماً مف دوف أف يحضر

. ىو ماضٍ لـ يحضر قط، وآتٍ لف يصؿ أبداً . يشكؿ أفؽ المستقبؿ
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إف ظيور . الأنا جسد والآخر وجو: يمكف اختزاؿ فينومينولوجيا ليفيناس في العلبقة بيف الأنا والآخر بمقولتيف
وعلبقتنا مع الآخر ىي سموؾ أخلبقي وليست . الآخر يقوـ عمى مناداتنا عبر بؤسو في وجو الغريب والأرممة واليتيـ

نما . لاىوتاً أو معرفة بخصائص الله عبر التماثؿ  "25.ظيور لمعمو حيث يتجمى الله"الآخر الإنساني ليس تجسداً لله، وا 
لكف ىذا لا يعني تعميقو القطعي بما وراء الوجود، . لا يمكف فيـ الآخر عند ليفيناسإلا بربطو بتعالي اللبمتناىي

التجربة، أي، فكرة اللبمتناىي : "لأف معنى التعالي لا يُصبح ممكناً ىو الآخر إلا مف خلبؿ العلبقة مع الآخر الإنساني
بالتالي، لا معنى للبمتناىي إلا مف خلبؿ " 26.اللبمتناىي ىي العلبقة الاجتماعية فكرة إف. في العلبقة مع الآخر

بؿ إف ىذا الأخير لا معنى لو خارج . وىذا ما يُبعد إيطيقا ليفيناس عف أي مبحث لاىوتي. العلبقة الأخلبقية المتجسدة
.  العلبقة الإيطيقية

نما يعني أنو ثمة لدى الآخر عري . يصؼ ليفيناس الآخر كوجو الوجو ىنا ليس مفيوماً كجزءٍ مف الجسد، وا 
فيو يعني أولًا أف الآخر يمثؿ إلى الأنا في عريو، أي ينكشؼ في دلالتو الأولى . وىذا العري لو دلالة مزدوجة. أصمي

فو. ومف دوف سياؽ أو مفيوـ فمثولو يكوف بمنتى عف كؿ تمثّؿ ولا ينتج مف أي تتليؼ . ىذا المثوؿ المحض ىو ما يُعرِّ
.  ترنسدنتالي
كما سيقوؿ ديريدا شارحاً - ؛ ىذا يعني أفّ الفمسفة كانت تسير نائمةً نوعاً ما"الأخلبؽ ىي الفمسفة الأولى"

ليفيناس، وأف موضوعاتيا كميا منذ أفلبطوف حتى ىوسرؿ كانت موضوعات خاطئة قامت عمى إعراضٍ بدأ منذ اىتمت 
. الفمسفة بالكينونة والحقيقة ونسيت منشت وأصؿ ىذه المقولات

غير أف إعلبف ليفيناس الافتتاحي لا يعني أف عمى الفمسفة أف تيجر موضوعاتيا وطرائقيا، وما توصمت إليو 
الحقيقة )" الأصؿ"مف مناىج سيستفيد منيا ويطوّعيا لمتدليؿ عمى فمسفتو،بلؤف عمى الفمسفة التي اىتمت بمقولات 

أو، )، وأف تمؾ المعاني الأصمية (le préoriginaire" )ما قبؿ الأصؿ"أف تتذكر  (...والمعنى والكينونة والماىية 
كميا قد تتسست عمى الدلالة ما قبؿ الأصمية التي لا يمكف أف تندرج في سياؽ؛ ىذه الدلالة ىي المقاء  (الأنطولوجية

. ومف ىذا الحدث ما قبؿ الأصمي يكتسب الوجو دلالتو الأصمية. وجو مع الآخر الإنساني-لػ-وجياً 
كيؼ يمكف أف تكوف الإيطيقا فمسفةً أولى، مع العمـ أف المعنى الأوؿ للئنسانية الذي كشؼ عنو ليفيناس، 

، وىي لا تتضمف الضرورة التي تقتضييا الفمسفة الأولى؟ !"لا تقتؿ"وجو الذي يممي وصية -لػِ -والمتمثؿ في المقاء وجياً 
" لا تقتؿ"فالقتؿ ممكف أنطولوجياً عمى الدواـ،أما الػ . ىنا يميز ليفيناس بيف الضرورة الأنطولوجية والوصية الأخلبقية

ينتقد ليفيناس أيضاً ىوسرؿ، الذي يمثؿ بالنسبة إليو تتويجاً لمتقميد الغربي في اختزاؿ الآخر إلى أنا . 27فوصية أخلبقية
، فالآخر بالنسبة إلى ىوسرؿ ىو أنا أخرى التأملات الديكارتيةوىذا ما قاـ بو ىوسرؿ في التتمؿ الخامس مف . أخرى

(alter ego)ينتمي إلى عالمي، إلى العالـ الذي أشكميتنا   .
-في-إلا أف الفكرة الأساسية لفمسفة ليفيناس ىي أف الآخر غير موجود، بمعنى أف كينونتو تقوـ عمى اللبوجود

يتعالى . في العالم من خلال الوجه-يوجد-الأنا توجد في العالم من خلال الجسد، أما الآخر فلا.العالـ الذيتشكميتنا
؛ أي أف طريقة وجوده تقوـ "العالـ-في- يوجد-لا. "فالجسد يوجد ويتموضع، أما الوجو فيتوارى. الآخر مف خلبؿ الوجو

                                                           
25

Totalité et infini, p. 77. 
26

En découvrant l'existence avec Husserl et Heidegger, p. 172. 
27

إنَّ اكتشاف وجه الإنسان الآخر فً عطوبٌته وتعالٌه ٌجعلنً أعً، وفً آنٍ معًا، إمكانٌة ولا إمكانٌة : "أو كما ٌقول جان ماري مولر

 .، فً أنسٌة الإنسان الآخر"القتل
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، والعلبقة معو ىي علبقة مع سرّ، ومع 28«فيو ينسحب داخؿ لُغزه»عمى الاختباء، ولا ينعرض أماـ قصدية المعرفة، 
. ما طريقةُ وجودِه ىي التواري

: ليفيناس يتحدث عف خارجانية ما قبؿ مكانية. إف خارجانية الآخر أو عموه ليست بالنسبة إلى ليفيناس مكانية
وفي موضع آخر، . «29(فمو كانت مكانية لأمكف استعادتيا مف خلبؿ الوعي)خارجانية غير موضوعية وغير مكانية »

معنى العمو الدقيؽ ىو أف الآخر لا ينتمي إلى العالـ، . 30يشدد ليفيناس عمى الخطت في فيـ عمو الآخر بمعنى مكاني
. لا ينتمي إلى عالـ الأنا

الآخر الأن وي . خاتمة
يقدّـ ليفيناس تعريفات متنوعة للآخر؛ فيو الله، . نختـ بحثنا بفكرة موجزة عف تحديد ليفيناس للآخر كتنثوي

لكنفي أثناء بحثو عف آثار العلبقة بالآخر في شكميا الأصمي في حياتنا، يجد ىذه الآخرية . والابف، واليتيـ والأرممة
. الزمان والآخرىو التحديد الأوؿ للآخر الذي قدّمو ليفيناس في " الأنثوي"إف ". الأنثوي"الخاصة في 

معطىً " أنت"الأنثوي ليس صفة أو خاصية تُضاؼ إلى موجود متشكؿ ماىوياً بشكؿ مسبّؽ، إلى موضوعٍ أو 
التمركز "يقدـ ليفيناس الأنثويوفؽ تعريفات أثارت جدالات كثيرة، إذ قد يُعطي ظاىرىاً انطباعاً بػ.مسبقاً ونمقاه في عالمنا

 .ابتكارات الآخر، وىو النقد الأساس الذي وجيو إليو ديريدا في كتابو "حوؿ الذكورة
أو غياب " حضور كثيؼ لممادة"لا يعنيذلؾ أنو .إنو مادية فائقة. ، وضعؼ وىشاشة"لا حيمة لو"فالأنثوي وجود 

مادة فائقة بمعنى العري، أو . كما لا يعني أنو مادة ترزح تحت ثقؿ عطالتيا. للئنساني، أو تكاثر لممادة نفسيا
".  مف دوف دلالة"مادة فائقة وكثافة . فضحالسر

لا شؾ في أف ىذه التعريفات تُعطي انطباعاً أولياً بالتمركز حوؿ الذكورة، لكف ربما ينبغي وضعيا ضمف سياؽ 
الوجود »العالـ، ىي طريقة الأنا في الوجود في العالـ الأنا ىي-في-فالذكورة ىي وجود. الفينومينولوجيا لفمسفة ليفيناس

الذكورة أنا . ، وضوح ونور حيث يختفي في الذات كؿ ما ىو صادـ للؤنا، وكؿ ما ىو آخر«31المنفصؿ والبطولي
.  ومقابؿ ىذه الذكورة التي ىي وجود في العالـ، وجسد، يضع ليفيناس الأنثوي.وجسد، وجود منفصؿ ومنعزؿ

لا بد مف فيـ .العالـ، وجو وعري، وعري وجو في المقاـ الأوؿ-في-الأنثوي ىو طريقة الآخر في اللبوجود
فمقابؿ الوضوح الذي تمثمو الذكورة، . التعريفات السابقة وطرائؽ الآخر كميا في اللبوجود في العالـ ضمف ىذا السياؽ

لكنو أشد : يقوؿ ليفيناس– " وزنلب معنى لو. "يضع ليفيناس الإبياـ كطريقة الأنثوي في الظيور، واليشاشة، واللبدلالة
. ثقلًب مف ثقؿ الواقع

 
 
 
 
 
 

                                                           
28

.96الزمان والآخر، ص  
29
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