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 ممخّص  
 

تُعَد ظاىرة المصاحبة في المغة مف الظواىر المغويّة التي تشيع في جميع المغات، ولا تختصّ بمغة محدّدة، ويُقصَد      
المصاحبة المغوية فرعاً مف فروع كما تُعَدّ بيا الترابط المعتاد لكممة ما في لغة ما بكممات أخرى معيّنة في تمؾ المغة، 

ففي كثير مف الأحياف نجد أفّ المعنى توجيو دلالة كثير مف الألفاظ والتراكيب، ؛ لما ليا مف أىميّة في عمـ الدلالة
المعجمي لمكممة لا يحقّؽ المعنى المراد، ولذا كاف لا بدّ مف التوجّو إلى السياؽ لملبحظة الكممات التي قد تتصاحب 

؛ لأفّ ىذه المصاحبة تساىـ في وىذا الأمر لا ينفي دور المعنى المعجمي، بؿ يعمؿ عمى تقويتو معيا ىذه الكممة،
تحديد الدلالة المركزيّة لمكممة، كما تساىـ في خمؽ دلالات لا يمكف التعبير عنيا بالمفظ المفرد. ومف ىنا انصبّ اىتماـ 

لعناية بوضع القوانيف الضابطة القدماء عمى تحرّي الدقة في استعماؿ المفظ المناسب في المكاف المناسب، مف دوف ا
، دراستياوفي العصر الحديث استرعت ظاىرة المصاحبة المغوية انتباه عمماء المغة، فوجّيوا عنايتيـ إلى ، ىرةليذه الظا

كيؼ فيـ عمماء المغة القدامى ظاىرة المصاحبة يعني أنّنا أماـ تساؤليف؛ الأوّؿ: ووضع القواعد الناظمة ليا، وىذا 
ؽ والترافؽ بيف الألفاظ؟ والثاني: ا لمحديث عف ىذا النوع مف التوافالمغوية؟ وما ىي المصنفات التي وجّيوا عنايتيـ فيي

 ما الجديد الذي قدّمو عمـ المغة الحديث في دراسة ظاىرة المصاحبة المغويّة؟
     

المصاحبة، المصاحبة المغويّة، الدلالة، المعنى المعجمي، المعنى السياقي، السياؽ، القدماء،  :الكممات المفتاحيّة
 المحدثوف.

 
 
 
 

                                                           
 سورية -اللاذقية في قسم المغة العربيّة في جامعة تشرين ـ أستاذ مساعد . 
  سورية -اللاذقية ـ جامعة تشرين -في قسم المغة العربيّة طالب ماجستير ـ. 
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  ABSTRACT    

 
     The phenomenon of the collocation in the language is a linguistic phenomenon that is 

common in all languages and does not have a specific language. It means the usual 

attachment of a word in a language to certain other words in that language. The linguistic 

collocation is also a branch of semantics. In many cases we find that the lexical meaning of 

the word does not achieve the intended meaning, so it was necessary to go to the context to 

note the words that may accompany this word, and this does not deny the role of the 

lexicon meaning, but strengthens it ; Because this complication contributes to the 

determination of d The central word of the word, and contribute to the creation of 

semantics can not be expressed in a single word. Hence the interest of the ancients to 

investigate the accuracy of the use of the appropriate word in the right place, without 

attention to the development of laws governing this phenomenon, and in the modern era, 

the phenomenon of linguistic accompaniment drew the attention of linguists, they drew 

attention to study, and the rules governing them, First, how did linguists understand the 

phenomenon of linguistic accompaniment? What are the works that have directed them to 

talk about this type of compatibility and interrelationship between the words? Second: 

What is new provided by modern linguistics in the study of the phenomenon of linguistic 

accompaniment? 

    
 Keywords: Collocation, Linguistic Collocation, Significance, Lexicon Meaning, 

Contextual Meaning, Context, Ancients, Modernists. 
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 :مقدّمة
اىتّـ لغويّو العربيّة وعمماؤىا منذُ القدـ بدراسة مختمؼِ الظواىر المغويّة لمغة العربيّة، وحاولوا أف يحيطوا بيا،      

ووضعوا في ذلؾ مؤلّفاتيـ، ودأبوا عمى ىذا النوعِ مف التأليؼ إلى وقتنا الحاضر؛ ممّا يُظير عنايتيـ بالمّغة العربيّة في 
ة، والصرفيّة، والنحْويّة، والدلاليّة"، وبمعرفةِ أساليبيا في الكلبـ والتعبير، وقد تعدّدت الكتب جوانبيا المختمفة "الصوتيّ 

والرسائؿ والدراسات التي تناولت ىذه الجوانب مجتمعةً أو متفرقّة، ومع ذلؾ بقي كثيرٌ مف الظواىر المغويّة التي مازالت 
؛ إذ إفّ نظرةً متأنّيةً إلى واقع الدراسات المغويّة حبة المغويّة"المصاتحتاجُ إلى مزيدٍ مف البحث والدراسة، ومنيا ظاىرة "

القديمة والمعاصرة تُظيِرُ لنا أفّ ظاىرة المصاحبة لـ تنَؿْ حظَّيا الوافر مف الدراسة لدى الباحثيف، ولـ تمؽَ عنايةً كبيرةً 
 .رةِ التأصيؿ النظري ليذه الظاىرةليتناوؿ فكعمى الرّغـ مف أىمّيتيا تركيبيّاً ودلاليّاً، ومف ىنا جاء ىذا البحثُ 

 
 أهميّة البحث وأهدافه: 

 أهميّة البحث:
 :جوانبَ عدّةتأتي أىمّية ىذه الدراسة مف         
المصاحبة المغويّة ليا دورٌ ميّـ في تحديد دلالة كثير مف الألفاظ والتراكيب في الشعر والنثر، والتي لا  إفّ  -1

 يمكف التوصّؿ إلى دلالتيا الدقيقة في السياؽ المغويّ مف دوف فيـ فكرة المصاحبة.
، بؿ ينبغي النظر في أفّ المصاحبة المغويّة تؤكّد أفّ دلالة التركيب لا تتوقّؼ عند حدود المعنى المعجمي -2

التصاحب الواقع بيف الألفاظ في السياؽ المغويّ، وىذا لا يعني إىماؿ المعنى المعجمي، فالتّرافؽ والتوافؽ الحاصؿ بيف 
 الألفاظ لو ضوابطُو ومعاييره، ولو حدثَ خمؿٌ أو خروجٌ عنيا لما تحدّدت الدلالة في صورتيا الدقيقة.

نّما اقتصر حديثيـ عمى ضرورة عناية القدماء بالمصاحبة ال إفّ  -3 مغويّة لـ تصؿْ إلى مرحمة الدراسة المتكاممة، وا 
التوافؽ بيف الألفاظ في الاستعماؿ المغويّ، وبذلؾ كانت ليـ مساىمة في معرفة المصاحبة مف دوف أف يُطمقوا عمييا ىذا 

 المصطمح.
رض الألفاظ مع مصاحباتيا المغويّة، والتي كانت القدماء تركوا لنا تراثاً ذاخراً مف المؤلّفات التي اىتمّت بع إفّ  -4

ىػ(، وكتاب "الألفاظ الكتابيّة" 244عوناً للؤدباء والشعراء، ومف ىذه المؤلّفات كتاب "إصلبح المنطؽ" لابف السكّيت )ت
فات ىػ(، وغيرىا مف المؤلّ 337ىػ(، وكتاب "جواىر الألفاظ" لقدامة بف جعفر )327لعبد الرحمف بف عيسى اليمذاني )ت

ُـ المفظ مف ألفاظٍ أخرى يُحسَفُ أف  التي ضمّت بيف دفّتييا ثروةً مف الألفاظ والتراكيب التي روعِيَ فييا اختيار ما يلبئ
ترافقَوُ، وقد كانت ىذه الكتب مصدراً ثرّاً لطالبي المصاحبات المغويّة البميغة، الذيف ييتمّوف بيذا النوع مف التعبير 

عني أفّ ظاىرة المصاحبة المغويّة لاقت بعضَ العناية مف قِبؿ القدماء، ولكنّيا اقتصرت عمى والجرس الموسيقي، وىذا ي
 إشارات وملبحظات متناثرة في بطوف مؤلّفاتيـ.  

 أهداف البحث:
 ىي:عدّة،  ( إلى تحقيؽ أىداؼعند القدماء والمحدثيف دراسة ظاىرة )المصاحبة المغويّة عبرَ البحث  يسعى    

 العربيّة، والتأكيد عمى غناىا الدلالي. خدمة المغة -1
، وملبزمة الإشارة إلى السبؽ المغوي الذي قدّمو عمماء العربيّة القدامى في مجاؿ التوافؽ والتناسب بيف الألفاظ -2

 بعضيا للآخر.
 أىمّية الدراسات المغويّة المعاصرة في وضع الضوابط والقوانيف لنظريّة المصاحبة المغويّة. -3
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أىميّة المصاحبة المغويّة في تحديد الدلالة، وما يمحؽ بيا مف بيافٍ لمفروؽ المغويّة بيف كثير مف إظيار مدى  -4
 الألفاظ التي عُدَّت مف قبيؿ المترادفات.

 
 البحثِ: يّةمنهج
سيقوـ البحث في دراستو ظاىرةَ "المصاحبة المغويّة" عمى المنيج الوصفي، الذي ينطمؽُ مف ملبحظة المشكمة،      
 .لاستكماؿ إجراءات البحث ديدىا، إلى وضع الفروض، ثّـ إلى جمع البيانات والمعمومات المطموبةوتح
 

 النتائج والمناقشة:
  المصاحبة لغةً:أولًّا: 
تشير المعاجـ المغويّة إلى معنى "المصاحبة" مف خلبؿ الجذر المغويّ "ص ح ب"، الذي يدؿّ عمى معنى الملبءمة،      

 والاقتراف، والملبزمة بيف شيئيف، وانقياد أحدِىما للآخر. 
ء والباء أصؿٌ فابف فارس في "مقاييس المغة" يشير إلى معنى الاقتراف، والملبءمة بيف شيئيف في قولو: "الصاد والحا     

ءٍ لاءَـ شيئاً فقد استصحبَو"واحدٌ يدؿّ عمى مقارنة شيءٍ ومقاربتِو، مف ذلؾ الصاحب ]...[، وكؿُّ شي
[1]. 

ويضيؼُ ابف سيده في "المحكـ والمحيط الأعظـ" إلى الملبءمة بيف شيئيف، انقيادَ أحدِىما للآخر، إذ يقوؿ:       
حْبة، وكؿُّ ما لاءَـ شيئاً  "صحِبَو صُحْبةً وصِحابة وصَحابة، وصاحبَو: عاشرَه ]...[، واستصحبَ الرجؿَ: دعاهُ إلى الصُّ

 .[2]وانقادَ بعدَ صعوبةٍ"  ذؿَّ  فقد استصحبَو ]...[، وأصحبَ الشيء:
وفي "أساس البلبغة" لمزمخشري نجد معنى الانقياد في قولو: "وأصحَبَ الماءُ: طحمَبَ؛ أي صار ذا صاحبٍ، وىو      

الطُّحمب، وأصحبَ لوُ الرجؿُّ والدّابةُ إذا انقادَ لو، ومعناه: دخؿَ في صحبتِو بعد أف كاف نافراً عنو، أو صار ذا صاحبٍ، 
 الانقيادُ بعد خموِّه منو، تقوؿ: استصعَبَ ثّـ أصحبَ، قاؿ امرؤ القيس:وىو 

 [3]إذا قِيدَ مُستكرَىاً أصحَبا    ولستُ بذي رَثػْيَػةٍ، إمّػػرٍ  
 .[4]" غير نافرٍ عنّيوأصحَبتُو فيو مُصحَب؛ أي فعمتُ بو ما جعمتُو صاحباً لي 

ىػ" في "لساف العرب": "صاحَبَو: عاشرَه ]...[، واصطحبَ القوُـ: صحِػبَ بعضُيـ 711ويقوؿ ابف منظور "ت      
 .[5]حابِ" بعضاً ]...[، وكػؿُّ ما لازَـ شػيئاً فقػد استصحبَو ]...[، والمُصاحػبُ: المنقػادُ مػف الأصػ

لمغويّة يشير إلى التلبزـ والتلبؤـ بيف شيئيف، واقتراف أحدىما وممّا تقدّـ نلبحظ أفّ الجذر "ص ح ب" في المعاجـ ا      
بالآخر، وانقياده لو، ويساىـ في ذلؾ أيضاً الصيغة الصرفيّة لمػ"المصاحبة"، فيي مف الفعؿ الثلبثي المزيد بألؼ 

ذلؾ لا يبتعد عف  ،  وكؿّ [6]حمػؿ معنى المشػاركة، والمتابعة )صاحبَ( عمى وزف )فاعؿ(، وىػذه الصػيغة الصػرفيّػة ت
 معناىا الاصطلبحي كما سيبيّف البحث.

                                                           
[1]

 . مادّة ) ص ح ب(.مقاٌٌس اللغةأبو الحسٌن، أحمد بن فارس بن زكرٌا.  
[2]

 . مادّة )ص ح ب(.المحكم والمحٌط الأعظمابن سٌده المرسً، أبو الحسن علً بن إسماعٌل.  
[3]

 . ذي رثٌة: المتوجّع من ركبته، إمّر: الرجل الضعٌف.08ص ،دٌوان امرئ القٌس 
[4]

 . مادّة ) ص ح ب(.أساس البلاغةأبو القاسم الزمخشري، جار الله محمود بن عمر بن أحمد.  
[5]

 ، مادة )ص ح ب(.لسان العربابن منظور، جمال الدٌن محمّد بن مكرم. أبو الفضل.  
[6]

 144. صفً التطبٌق النحوي والصرفًد. الراجحً، عبده.  
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  اصطلبحاً: Collocationالمصاحبة ثانياً:     
جاء في "الكميّات" لأبي البقاء الكفوي "الاستصحاب: كؿّ شيءٍ لازَـ شيئاً ولاءَمو فقد استصحبَو ]...[، والصّاحِبُ      

ف كانت تعّـ القميؿ  ، [1]ف كثرت ملبزمتُو، وطالت صحبتُو"والكثير، لكفّ العُرؼ خصّصيا لػمَ مشتؽّ مف الصّحبة، وىي وا 
والكفوي بيذا التعريؼ يشمؿ المعاني التي أشارت إلييا المعاجـ المغويّة، ويضيؼ عمييا شرط الاستمراريّة، لكنّو يترؾ 

َـ مفيوـ المصاحبة، ليدؿّ عمى كؿّ شيءٍ يمكف أف يصاحب شيئاً آخرَ  ، سواء أكاف إنساف أـ غير المجاؿ واسعاً أما
 إنساف. 
" وفي العصر الحديث تحدّد مفيوـ المصاحبة بأنّو "الارتباط الاعتيادي لكممة ما في لغة ما بكممات أخرى معيّنة     

"، ولذا يمكننا القوؿ: "المصاحبة المغويّة  Linguistic، وىذا التحديد لمفيوـ "المصاحبة" يمنحيا صفة "المغويّة [2]
Linguistic Collocation ؛ لأفّ الكممات التي تترابط فيما بينيا ما ىي إلّا جزء مف المغة. وفي ىذا التعريؼ إشارة"

نّما ىي ظاىرة لغويّة موجودة في كؿّ المغات الإنسانيّة،  إلى أفّ المصاحبة المغويّة ليست حكراً عمى لغة دوف غيرىا، وا 
 في غزارة ىذه الظاىرة أو قمّتيا.مع إمكانيّة أف تتفوّؽ لغة عمى غيرىا 

"، والذي يعود إلى أصؿ لاتيني، وىو Collocation" والمصاحبة بمعناىا الحديث ىي ترجمة لممصطمح الإنكميزي     
( بمعنى )يضع(، ويعني Locare( بمعنى )معاً(، و)Col( الذي يحوي البادئة )Collocareمشتؽ مف الفعؿ )
 .[3]ضِيا إلى بعػض شػياءِ بع)التوضيعُ(: ضّـ الأ

 J.R.Firthـ( في بحوث المّساني الإنجميزي جوف روبرت فيرث 1951وقد ظير ىذا المصطمح أوّؿ مرّة عاـ )     
ـ( إلى الإقرار 1934دعا عاـ ) Bourzegحيف قاؿ: )إنّؾ ستعرؼ الكممة عف طريؽ ما يصاحبُيا(، عمماً أفّ بورزغ 

، ولذا تُعَدّ "المصاحبة" مف المفاىيـ [4]ظ مف دوف أف يصرّح بيذا المصطمح بأىميّة العلبقات التلبؤميّة القائمة بيف الألفا
، ثّـ جاء بعدَه في منتصؼ الستينيّات مف القرف الماضي المغوي Firth [5] بػ ويّة الميمّة التي ارتبطتالمفاىيـ المغ

ػ  [6]نيّة مصطمح "الفيرثيّة الجديدة"، وقد أطمِؽ عمى إنجازاتو في مجاؿ الألس Firthػ وىو أحد تلبمذة  Hallidayىاليداي 
 ؿ ورودىا مع مجموعة مف الكمماتػ وحاوؿ التوسّع في دراسة ىذه الظاىرة مستنداً إلى أفّ معنى الكممة يتحدّد مف خلب

 .تحديد دلالة الكممة؛ أي إفّ لممصاحبة المغويّة دوراً ميمّاً في [7]
 المصاحبة المغويّة عند القدماء:ثالثاً: 
، وذىب إليو أصحابُو، ومَف جاء بعدَىـ، قد سبقَيـ إليو القدماء مف عمماء العرب، تشيد  Firthإفّ ما نادى بو        

بذلؾ مصنّفاتيـ المغويّة التي اتّسمت بعمؽِ إدراكيـ ليذا المفيوـ في تفسير أو تحديد معاني الألفاظ، ففي مصنّفات فقو 
تحرّييـ الدقّة في استعماؿ الألفاظ، وما يقترفُ بيا في  المغة، والمعاجـ المغويّة، ومعاجـ المعاني، وغيرِىا، ما يدؿّ عمى

القديـ يدور في الغالب الأعّـ حوؿ القيود التي تردُ فييا  "Philologyمواضعيا الخاصّة بيا، فموضوع "فقو المغة 
صاحبة ، وىناؾ كثيرٌ مف النصوص والإشارات التي تدؿّ عمى معرفة القدماء لمم[8]الاستعمالات المختمفة للؤلفاظ 

                                                           
[1]

ٌّوب بن موسى الحسٌنً.   ٌّة(أبو البقاء الكفوي، أ ٌّات )معجم فً المصطلحات والفروق اللغو  134. صالكل
[2]

 41. صالدلالةعلم عمر، أحمد مختار.  
[3 ]

ٌّةٌُنظر: د. الدٌداوي، محمّد.  ٌّة واللغة الحاسوب  14. صالترجمة والتعرٌب بٌن اللغة البٌان
[4]

 04، صعلم الدلالةٌُنظر: أف، آر. بالمر،  
[5]

ٌّة(.ٌُنظر: علً، محمّد محمّد ٌونس.    411ص المعنى وظلال المعنى )أنظمة الدلالة فً العرب
[6]

ٌّة الترجمةسف نور. ٌُنظر: د. عوض، ٌو   14 ص. علم النصّ ونظر
[7]

ٌّاتٌُنظر: د. قدّور، أحمد محمّد.    348. صمبادئ اللسان
[8 ]

 11. صالمصاحبة فً التعبٌر اللغويّ ٌُنظر: عبد العزٌز، محمد. حسن.  
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بمعناىا الاصطلبحي الحديث، ولأىميّتيا في إتماـ المعنى، إذ شدّد العمماء عمى الترابط والتجاور بيف بعض الألفاظ؛ 
 لأفّ الفصؿ بينيا يُفسِدُ ترابطَيا، ويخؿّ بالمعنى المراد.

لبؤـ بينيا، مستدلًا عمى ذلؾ فقد نبّو الجاحظ إلى أىميّة استعماؿ بعض الألفاظ دوف غيرىا بما يحقّؽ التناسب والت      
بما ورد في القرآف الكريـ، إذ يقوؿ: "وقد يستخؼّ الناسُ ألفاظاً ويستعممونيا، وغيرُىا أحؽُّ بذلؾ منيا. ألا ترى أفّ الله 
 تبارؾَ وتعالى لـ يذكر في القرآف الجوعَ إلّا في موضعِ العقاب أو في موضع الفقر المدقِعِ والعجزِ الظاىر. والناسُ لا
يذكروف السَّغَبَ ويذكروف الجوعَ في حاؿ القدرة والسلبمة. وكذلؾ ذكرُ المطرِ؛ لأنّؾ لا تجدُ القرآفَ يمفِظُ بو إلّا في 

. والعامّةُ وأكثػرُ الخاصّػة لا يفصموف بيف ذِكػرِ المطرِ وبيف ذكػرِ الغيػثِ. ولفػظُ القرآفِ الذي عميوِ نػزؿَ  أنّو موضعِ الانتقػاِـ
ذا ذكر سبعَ سماوات لـ يقؿ الأرضيف. ألا تراه لا يجمعُ الأرضَ أرَضيف، ولا  إذا ذكَػرَ  الأبصػار لـ يقػؿ الأسماع، وا 

 السمعَ أسماعاً. والجاري عمى أفواهِ العامّة غيرُ ذلؾ، لا يتفقّدوف مف الألفاظ ما ىو أحؽّ بالذكرِ وأولى 
حظ باستخداـ المفظ المناسب في المكاف المناسب؛ ولذا نجده ، وىذا دليؿٌ واضحٌ عمى اىتماـ الجا[1]بالاستعماؿ ..." 

يفرّؽ بيف )الجوع( و)السغب(، فالأوّؿ منيما يُصاحبُ العقاب والفقر المُدقِع، كما في قولو تعالى: }ولنبمونَّكـ بشيءٍ مف 
يو يُصاحب القدرة والسلبمة، ، وأمّا الآخر ف[2]الخوؼِ والجوعِ ونقصٍ مف الأمواؿِ والأنفسِ والثمراتِ وبشّر الصابريف{ 

ومثؿُ ذلؾ لفظ )المطر( الذي يُصاحب العقاب والانتقاـ، ولفظ )الغيث( الذي يُصاحب الخير والنعمة. وفي القرآف الكريـ 
نّما ورد بصيغة المفرد، كقولو تعالى: }لوُ ما في  لـ يرِد لفظ )الأرض( بصيغة الجمع مصاحباً لفظ )السماوات(، وا 

حساسو المغويّ [3]في الأرضِ{ السماواتِ وما  ، ومثؿ ذلؾ: )السمع والأبصار(، وكؿّ ذلؾ يوحي بعمؽ إدراؾ الجاحظ وا 
 .[4]حيف تنبّو إلى ىذا التفريؽ في المغة بيف كمماتٍ تصحبُ أخرى دوف غيرىا 

في النصّ القرآني  ثّـ يذكر الجاحظ في السياؽ نفسِو مجموعة مف الألفاظ التي لا تردُ إلّا متصاحبةً مع بعضيا       
، والجنّة والنار، والرغبة والجوعوالخوؼ  الكريـ، إذ يقوؿ: "وفي القرآف معافٍ لا تكادُ تفترؽ، مثؿ الصلبة والزكاة، 

 .[5]اجريف والأنصار، والجفّ والإنس" والرىبة، والمي
إفّ ما تقدّـ يشير إلى أفّ العمماء العرب القدامى تنبّيوا إلى ما تعنيو "المصاحبة" في الاستعماؿ المغويّ، وىي لـ       

تكف بعيدة عف أفياميـ، أو غريبة عمى عقوليـ، بؿ إنّيـ قد "ضربوا بسيٍـ وافرٍ في ىذا المجاؿ، وكشفوا عف المجالات 
ُـ معَوُ كاف ذلؾ المختمفة التي تُستَعمَؿُ فييا ألفاظٌ ب . وكأفّ  [6]خطأ"   أعيانيا، بحيثُ لو استُعمِؿَ لفظٌ مع غير ما يتلبءَ

الألفاظ تفرضُ قيوداً عمى الألفاظ التي تمييا، تجعمُيا ترفض التصاحب مع غيرىا، بمعنى أفّ الألفاظ تميؿ إلى التجمّع 
المغةِ جميعِيا، بؿ بألفاظٍ محدّدة تنضبطُ ضمف أطر  والتصاحب عمى نحوٍ انتقائيّ، فلب يتصاحب المفظ الواحد مع ألفاظ

، مبيّناً أىميّة "System Theoryنظريّة النظـ "قاىر الجرجاني في معرض حديثو عف معنويّة، وىو ما أشار إليو عبد ال
"في تحقيؽ القوؿ عمى البلبغة والفصاحة  التلبؤـ والتناسب بيف معنى المفظ ومعنى المفظ الذي يميو، إذ يقوؿ في فصؿٍ 

والبياف والبراعة": إفّ "الألفاظ لا تتفاضؿ مف حيثُ ىي ألفاظٌ مجرّدة، ولا مف حيثُ ىي كمٌِـ مفردٌ، وأفّ الفضيمةَ وخِلبفَيا 
في الوضعِ،  ، ويقوؿ في موضعٍ آخرَ تحت عنواف "فصؿ في النّظِـ يتّحدُ [7]المفظةِ لمعنى التي تمييا"  في ملبئمةِ معنى

                                                           
[1]

 4/18. البٌان والتبٌٌنأبو عثمان، عمرو بن بحر. الجاحظ.  
[2 ]

 411البقرة: 
[3 ]

 40ٌونس: 
[4]

ٌّة فً ضوء دراسات علم اللغة الحدٌثأبو الفرج، محمّد. أحمد.    444. صالمعاجم اللغو
[5 ]

 4/14أبو عثمان، عمرو بن بحر. الجاحظ. البٌان والتبٌٌن، 
[6]

 41ص اق بٌن التراث وعلم اللغة الحدٌث. ة السٌالبركاوي، عبد الفتّاح. عبد العلٌم. دلال 
[7]

 14. صدلائل الإعجازالجرجانً، عبد القاهر بن عبد الرحمن بن محمّد.  
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ويدِؽُّ فيو الصنعُ": "واعمـ أفّ ممّا ىو أصؿٌ في أف يدِؽَّ النظرُ، ويغمُضَ المسمؾُ في توخّي المعاني التي عرَفتَ، أف 
، ويدخؿَ بعضُيا في بعضٍ، ويشتدَّ ارتباطُ ثافٍ منيا بأوّؿ، وأف تحتاجَ في الجممةِ إلى أف تضعَ  يا في تتّحدَ أجزاءُ الكلبِـ

 .[1]اً واحداً ..." النفسِ وضع
نّما         يشير الجرجاني في النصّ السابؽ إلى أمريف؛ أوّليما أفّ المفظ المفرد لا يوصَؼ بالفضيمة أو خلبفيما، وا 

تكوف الفضيمة والمزيّة لمفظ عندما يوضَع في سياؽ، ويتحقّؽ التلبؤـ بيف معناه ومعنى المفظِ الذي يميو، وثانييما أفّ 
تدّ ارتباطُ بعضِيا ببعضٍ، فتوضَع وضعاً واحداً، وىو بذلؾ يشير إلى مفيوـ المصاحبة المغويّة التي نحف ىناؾ ألفاظاً يش

ذ قد عرَفتَ أفّ مدارَ أمرِ النظِـ عمى  بصدد الحديث عنيا مف دوف أف يصرّح بيذا الاسـ. وممّا يؤكّد ذلؾ أيضاً قولو: "وا 
 شأنِيا أف تكوفَ فيو، فاعمـ ]...[ أفْ ليست المزيّةُ بواجبةٍ ليا في معاني النحوِ، وعمى الوجوهِ والفروؽِ التي مف 

بعضٍ، أنفسِيا ]...[، ولكفْ تعرِضُ بسبب المعاني والأغراض التي يوضَعُ ليا الكلبـ، ثّـ بحسبِ موقعِ بعضِيا مف 
، فقولو: "استعماؿ بعضِيا مع بعضٍ" يشير إلى أفّ بعض الألفاظ تستدعي ألفاظاً [2]واستعماؿِ بعضِيا مع بعض" 
في تعميقو عمى قوؿ الجرجاني ػ اسـ "التضاـ"، وعدّه مف  ػو ما أطمؽَ عميو د. تمّاـ حسّاف أخرى، فلب ترِدُ إلّا معيا، وى

 .[3]ا إيّاىا متيف للؤخرى، واستدعاؤىالقرائف المفظيّة، وعرّفو بأنّو تطمّب إحدى الكم
ىػ"، وقد 395"ت ومف البلبغيّيف الذيف أبػدوا اىتمػاميـ بحسػف النظػـ والتأليػؼ بيف الألفػاظ أبو ىػلبؿ العسكري     

استخدـ في حديثو عف ىذا الموضوع مصطمح "الرصؼ"، وىو مف المصطمحات التي تبنّاىا العمـ الحديث، والذي يُعَدّ 
يقوؿ في باب "البياف عف حسف النظـ وجودة الرصؼ والسّبؾ وخلبؼ ، إذ المصاحبةمصطمحات البديمة لمصطمح مف ال

شَكمِيا، ذلؾ": "وحُسْفُ الرّصؼِ أف توضَعَ الألفاظُ في مواضِعيا، وتُمكَّف في أماكنيا ]...[، وتُضَّـ كؿُّ لفظةٍ منيا إلى 
نّما يُضَّـ المفظُ إلى ما يناسبُو، ويكمّؿ  ، بمعنى أفّ الألفاظ يجب ألّا توضَع وضعاً [4]وتُضاؼُ إلى لِفْقِيا"  عشوائيّاً، وا 

معناه، وىذا بميغ الدلالة عمى اىتماـ عممائنا القدامى بتحقيؽ التناسب والتلبؤـ بيف الألفاظ المتجاورة، بحيثُ لو وُضِعَ 
غموضِ والتعميةِ عمى حدّ لمالمفظُ في غيرِ موضِعو لأدّى ذلؾ إلى سوء التأليؼِ ورداءةِ الرصؼِ والتركيب، وكاف سبباً 

 .[5]تعبيره 
وفي كتب المغة مادّةٌ لغويّة غزيرة تدؿّ عمى إدراؾ أصحابيا لأىميّة تصاحب الألفاظ في تحديد معانييا، فابف      

منظور في "لساف العرب" يحدّد معاني الألفاظ عف طريؽ ما يصاحبيا، مف ذلؾ ما ورد تحت مادّة )ع ر ب(، إذ يقوؿ: 
، وأعربَ بو: بيّنو ]...[، وأعربَ بحجّتِو؛ أي أفصحَ بيا ولـ يتّؽِ أحداً ]...[، وعرّبَ منطقَوُ؛ أي ىذّبَو مف "أعربَ  الكلبَـ

، فمف الواضح أفّ ابف منظور [6]ي وُلِدَ لوُ ولدٌ عربيّ الموف" المحف ]...[، وعرّبَو: عمّمَوُ العربيّةَ ]...[، وأعربَ الرّجُؿُ؛ أ
في  Firthاتّكأ عمى ما يصاحب كممتي )أعربَ(، و)عرّب( في تحديد معناىُما، الأمر الذي يحيمُنا إلى ما أشار إليو 

 .[7]رؼ الكممة عف طريؽ ما يصاحبُيا" العصر الحديث حيف قاؿ: "إنّؾ ستع
مع لفظٍ آخر دوف غيره، إذ نجد تحت مادّة )ع ر ب( وكذلؾ نجػد عنػد ابف منظور إشػارات إلى تصاحب المفظ       

أيضاً: "يُقاؿ لمرجؿِ الذي أفصحَ في الكلبـ: أعرَبَ، وقاؿ أبو زيدٍ الأنصاريّ: يُقاؿ أعربَ الأعجميّ إعراباً، وتعرّبَ 
                                                           

[1]
 43المصدر السابق، ص 

[2]
 04المصدر السابق، ص 

[3]
ٌّة معناها ومبناهاحسّان، تمّام.    404. صاللغة العرب

[4]
 444ص كتاب الصناعتٌن )الكتابة والشعر(.أبو هلال، الحسن بن عبد الله بن سهل العسكري.  

[5]
 444لمصدر السابق، صا 

[6]
 . مادة )ع ر ب(.لسان العربابن منظور.  

[7 ]
  04، صعلم الدلالةأف، آر. بالمر، 
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باً، واستعربَ استعراباً: كؿُّ ذلؾ للؤغتِـ دوف الصبيّ"  ب( و)استعرب( لا ؛ بمعنى أفّ الأفعاؿ )أعرب( و)تعرّ [1]تعرُّ
نّما تختصّ بمصاحبتيا للؤغتـ؛ أي الرجؿ الذي لا يفصحُ لعُجمةٍ في منطقِو.  تتصاحب مع لفظ )الصبيّ(، وا 

ىػ" أوّؿ مَف تنبّو منيـ إلى ذلؾ، 181"ت ىذا المجاؿ أيضاً، ولعؿّ سيبويو ولـ يكُف عمماء النحو القدماء بعيديف عف     
بيف الألفاظ، ودورىا في الكشؼ عف استقامة الجممة دلاليّاً، مف دوف أف يُصرّح بيذا حيف تحدّث عف أىميّة المصاحبة 

ُـ الكلبَـ بالخطأ والكذب  المصطمح، إذ جعؿَ إيراد كممة ما مع كممة لا تتناسب معيا دلاليّاً ممّا يسِ
، يقوؿ في "باب [2]

قيـ كذبٌ، ومستقيـ قبيحٌ، وما ىو مُحاؿ كذبٌ ]...[، الاستقامة مف الكلبـ والإحالة" :"فمنوُ مستقيٌـ حسفٌ، ومحاؿ، ومست
ُـ القبيحُ فأف تضعَ المفظَ في غير  وأمّا المستقيـ الكذب فقولؾ: حمَمْتُ الجبؿَ، وشربتُ ماءَ البحرِ، ونحوه. وأمّا المستقي

ث عنيا سيبويو ىنا ىي ، فالاستقامة التي يتحدّ [3]، وكي زيداً يأتيؾ، وأشباه ىذا" موضعو، نحو قولؾ: قد زيداً رأيتُ 
الاستقامة النحْويّة، أمّا الكذب أو القبح فيو كذبٌ أو قبحٌ دلاليّ لا يتحقّؽ معو المعنى المراد، وقولو: "أف تضعَ المفظَ في 

فّ "سيبويو يعطي الاختيار مف أناسب بيف الألفاظ المتجاورة؛ أي غير موضعو" إشارةٌ واضحة إلى أىميّة التلبؤـ والت
ىتمامو باستواء النظاـ أو مف الحقوؿ الدلاليّة المناسبة التي تقبؿ التواؤـ والاستجابة أىميّةً كبرى لا تقؿّ عف ا المفردات
 .[4]النحويّ" 
ويعقّب د. عبد الفتاّح البركاوي عمى قوؿ سيبويو قائلًب: "إفّ وصْؼَ استعماؿٍ ما بأنّو خطأ لاختلبؿ شرطِ التواردِ        

أو غير ذلؾ مف  Tropeىذه الكممة أو تمؾ في سياؽٍ يشيرُ إلى أفّ ىذا الاستعماؿ مقصودٌ بو المجاز  منوطٌ بعدِـ ورودِ 
 الاستعمالات البلبغيّة كالاستعارة أو التمثيؿ، فإفْ وُجِدَ شيءٌ مف ذلؾ خرجَ الأسموبُ مف القبحِ إلى الاستقامة، وىذا ما

التركيب مف باب القبح أو الكذب إلى باب الاستقامة  المجاز يُخرج، بمعنى أفّ [5]بػ)الرصؼ البميغ("  Firthيسمّيو 
النحْويّة والدلاليّة معاً، وىو ما تحدّث عنو سيبويو أيضاً في كتابو في "باب استعماؿ الفعؿ في المفظ لا في المعنى 

، وأكمتُ بمدةَ كذا وكذا، إنّما لاتّساعيـ في الكلبـ، والإيجاز والاختصار" إذ يقوؿ: "ومف ذلؾ قوليـ: أكمتُ أرضَ كذا وكذا
، فػ)الأكؿ( لا [6]]...[، وىو أكثرُ مف أف أحصيو"  أرادَ: أصابَ مف خيرِىا، وأكؿَ مف ذلؾ وشربَ، وىذا الكلبُـ كثيرٌ 

يتوارد معجميّاً مع )الأرض( أو )البمد(، كما أفّ )الحمؿ( لا يتوارد مع )الجبؿ(، والفرؽُ بينيما أفّ قصد المجاز غير 
 .[7]كذا( فالمعنى المجازي ىو المراد ود في قولؾ: )حممتُ الجبؿَ(، وأمّا في قولؾ: )أكمتُ أرضَ كذا وبمدَةَ موج

ىػ"، 316ومف الإشارات التي ذكرىا النحاة القدماء في معنى "المصاحبة" ما نجدُه عف ابف السرّاج البغداديّ "ت       
وذلؾ في معرض حديثو عف المبتدأ والخبر، حيف قاؿ: "المبتدأ ما جرّدتو مف عوامؿ الأسماء، ومف الأفعاؿ والحروؼ، 

، [8] يستغني واحدٌ منيما عف صاحبو" تدأً بو دوف الفعؿ، يكوف ثانيو خبرَهُ، ولاوكاف القصدُ فيو أف تجعمَوُ أوّلًا لثافٍ مب
بمعنى أفّ لممصاحبة أىميّة كبيرة في تحقيؽ التكامؿ النحوي والمعنوي؛ ولذا أشار أنّو لا يمكف أف يستغني المبتدأ عف 

كما يؤدّي إلى قصور في إتماـ المعنى الخبر، أو الخبر عف المبتدأ؛ لأفّ ذلؾ يؤدّي إلى خمؿ في التركيب النحوي، 
 المراد.

                                                           
[1]

 ، مادة )ع ر ب(.لسان العربابن منظور.  
[2]

 41، ص دلالة السٌاق بٌن التراث وعلم اللغة الحدٌثالبركاوي، عبد الفتّاح. عبد العلٌم.  
[3]

 14، 4/11. الكتاب )كتاب سٌبوٌه(أبو بشر، عمر بن عثمان بن قنبر.  
[4]

 01صالنحو والدلالة، عبد اللطٌف، محمّد حماسة.  
[5]

 43، ص دلالة السٌاق بٌن التراث وعلم اللغة الحدٌثالبركاوي، عبد الفتّاح. عبد العلٌم.  
[6]

 141،  4/141، الكتابأبو بشر، عمر بن عثمان بن قنبر.  
[7]

 43، صدلالة السٌاق بٌن التراث وعلم اللغة الحدٌثالبركاوي، عبد الفتّاح. عبد العلٌم.  
[8]

 4/10. تحقٌق عبد الحسٌن الفتلً. الأصول فً النحوأبو بكر، محمّد بن سهل بن السرّاج النحوي البغدادي.  
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وىناؾ كثيرٌ مف المؤلّفات التي وضعيا القدماء اىتماماً منيـ بظاىرة التآلؼ والتناسب بيف الألفاظ، وسنأتي عمى       
 ذكرىا بحسب تسمسميا الزمني:

ىػ"، ومف أمثمة ما ذكره قولو: "وتقوؿُ: أشبَّ الُله قرْنَوُ، 244"ت لصاحبو ابف السِكّيت "إصلاح المنطق"كتاب  -
، ومف [1]الفرسُ يشِبُّ شِباباً وشبيباً" بألؼٍ. وقد شبَّ الغلبُـ يشِبُّ شباباً. وقد شَبَّ النارَ والحربَ يشُبُّيا شبّاً. وقد شبَّ 

( في صيغة ال ماضي قد يتصاحب مع )الغلبـ، النار، الحرب، خلبؿ ىذا النصّ يشير ابف السكّيت إلى أفّ الفعؿ )شبَّ
( بضّـ الشيف  ( بكسر الشيف فلب يتصاحب إلّا مع )الغلبـ( أو )الفرس(، و)يشُّبُّ الفرس(، أمّا في صيغة المضارع )يشِّبُّ

 المغويّة.  اً لظاىرة المصاحبةى بساطتِيا تُعَدّ منطمقاً أساسفلب يتصاحب إلّا مع )النار( أو )الحرب(، وىذه الإشارات عم
ىػ"، الذي يقوؿ في 327" لصاحبو عبد الرحمف بف عيسى اليمذاني "تالألفاظ الكتَابيّة" أو "الألفاظكتاب " -

مقدّمة كتابو: "وألفيتُ آخريف قد توجّيوا بعضَ التوجّو، وعمَوا عف ىذه الطبقةِ، غيرَ أنّيـ يمزجوف ألفاظاً يسيرةً قد 
، [2]وضرورةً إلييا لخفّةِ بضاعتيـ"  فاظٍ كثيرةٍ سخيفةٍ مف ألفاظِ العامّةِ استعانةً بيا،حفظوىا مف ألفاظ كتّابِ الرسائؿ بأل

ولذا عُنيَ اليمذاني بتصويب ذلؾ، محاولًا وضعَ الألفاظ في مواضعيا، ومف أمثمة ما ذكره قولو: "لّـَ فلبفٌ الشعثَ، وضّـَ 
، وسدَّ الثغرَ، ورقعَ الخرؽَ، ورتؽَ  الفتؽَ، وأصمحَ الفاسدَ، وأصمحَ الخمؿَ، وجبرَ الوىَفَ والوىى جميعاً،  النشرَ، ورّـَ الرثَّ

، وفي موضعٍ آخرَ يذكر بعض الألفاظ التي تتصاحب مع [3]تُ فلبناً عمى الأمرِ إجباراً" يُقاؿ: جبرتُ الكسرَ جبراً، وأجبرْ 
 .[4]مف  العيشِ، ولَذّةٍ مف العيشِ" مع لفظ )العيش(، يقوؿ: "ىو في قائتٍ مف العيشِ، ودَعَةٍ مف العيشِ، وكَفاؼٍ 

ىػ"، ويُعَدّ ىذا الكتاب مف أشير الكتب التي 337لصاحبو أبي الفرج قدامة بف جعفر "ت "جواهر الألفاظ"كتاب  -
وضعَيا القدماء في الحديث عف ظاىرة التآلؼ والتناسب بيف الألفاظ، إذ يقوؿ عنو صاحبو مبيّناً الغرض مف تأليفو: 

مؿ عمى ألفاظٍ مختمفة، تدؿّ عمى معافٍ متّفقة مؤتمفة، وأبوابٍ موضونةٍ، بحروؼ مسجّعةٍ مكنونة، متقاربة "ىذا كتابٌ يشت
، وىو بذلؾ ينبّو القارئ إلى أفّ ىذا الكتاب يشتمؿ عمى الألفاظ المترادفة [5]الأوزاف والمباني، متناسبة الوجوه والمعاني"
فة(، وعمى الألفاظ التي تتصاحب فيما بينيا )متناسبة الوجوه والمعاني(، إلى )ألفاظ مختمفة، تدؿّ عمى معافٍ متّفقة مؤتم

جانب اىتمامو بألواف البديع. ومف الأمثمة التي يعرضيا لظاىرة التآلؼ والتناسب بيف الألفاظ المتصاحبة قولو: وسّعَ 
دَّىماءُ، وأنارتِ الظمماءُ المحنةُ، وسكنَتِ الالخرْؽَ ... ، دارت رحى الحربِ ... ، زاؿَ الروعُ ...، ىدأتِ الفتنةُ، وزالتِ 

. وفي موضعٍ آخرَ يقوؿ: "انقمبوا عمى أعقابِيـ، ونُكِسوا عمى رؤوسِيـ، وارتدّوا عمى أدبارىـ، ورجِعوا عمى [6]... 
 . [7]مدبريف، وانقمبوا صاغِريف ..."  أكسائِيـ، وتولّوا

ىػ"، 395لصاحبو أبي الحسيف أحمد بف فارس "ت ا""الصاحبيّ في فقه المغة وسنن العرب في كلامهكتاب  -
فقد أفرد المؤلّؼ في كتابو باباً لما سمّاه بػ"المُحاذاة" وباباً آخرَ للئتباع، وىما بذات المعنى، و"معنى المُحاذاة: أف يُجعَؿَ 

ف كانا مختمفَيف، ، فيؤتى بو عمى وزنِو لفظاً، وا   والعشايا ]...[، ومثموُ قوليـ: أعوذُ بؾَ فيقولوف: الغدايا  كلبٌـ بحذاءِ كلبٍـ

                                                           
[1]

 144. صإصلاح المنطقابن السكٌّت.  
[2 ]

ٌّةابن عٌسى، عبد الرحمن الهمذانً.   . مقدّمة المؤلّف.الألفاظ الكتّاب
[3]

 4المصدر السابق، ص 
[4]

 401المصدر السابق، ص 
[5 ]

 مقدّمة المؤلّف. 1. صجواهر الألفاظأبو الفرج، قدامة بن جعفر البغدادي. 
[6 ]

 4ٌُنظر: المصدر السابق، ص
[7]

 404المصدر السابق، ص 
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، وىو ما يُعرَؼ أيضاً بػ"الإتباع"، ولابف فارس كتابٌ آخر موسوـ بيذا العنواف، وىو كتاب [1]مف السَّامّةِ واللّبمّةِ ..." 
خٌ مميخٌ، لمذي لا "الإتباع والمزاوجة"، ومف الأمثمة التي يذكرىا في ىذا الكتاب قولَو في "باب الخاء" عف المحياني: "سَمي

 طعَـ لو، وأنشدَ ػ أشقر الرقباف الأسدي ػ :
 سَميخٌ مميخٌ كمحِـ الحُوارِ      فلب أنتَ حموٌ ولا أنتَ مرُّ 

 .[2]وف مف أسجاعِيـ: مَف شاخَ باخَ" ويقول
د ىػ"، وىو مف أعلبـ القرف الرابع  اليجري، وق395لصاحبو أبي ىلبؿ العسكري "ت "الفروق المغويّة"كتاب  -

كاء، والإرادة أبدى العسكري في كتابو ىذا اىتمامو ببياف الفروؽ بيف المعاني المتقاربة، كالعمـ والمعرفة، والفطنة والذ
، وىو في ذلؾ كمّو يحاوؿ تحديد المواضع التي تُستخدَـ فييا إحدى المفظتيف دوف الأخرى، مف ذلؾ [3]والمشيئة، وغيرىا 

والفُحشِ: "الفرؽُ بيف القُبحِ والفحشِ أفّ الفاحشَ الشديدُ القبحِ، ويُستعمَؿ القبيح في ذلؾ قولو في بياف الفرؽ بيف القُبح 
الصور، فيُقاؿ: القردُ قبيحُ الصورةِ، ولا يُقاؿ: فاحشُ الصورةِ، ويُقاؿ: ىو فاحشُ القبحِ، وىو فاحشُ الطوؿِ، وكؿُّ شيءٍ 

 .[4]لؾ القبيح" ةً فيو فاحش، وليس كذجاوزَ حدَّ الاعتداؿِ مجاوزةً شديد
"فقه المغة وسرّ ، وكتاب "سحر البلاغة وسرّ البراعة"، وكتاب "ثمار القموب في المضاف والمنسوب"كتاب  -

ىػ"، وىي جميعُيا تيتّـ بظاىرة التآلؼ والتناسب بيف الألفاظ المتجاورة. 431، لصاحبِيا أبي منصور الثعالبي "تالعربيّة"
، وجزَّ الصوؼَ، وقصَّ الشعرَ، وعَضدَ الشجرَ، وقضبَ  ومف الأمثمة التي يذكرىا في كتابو "فقو المغة" قولو: "حزَّ المحَـ

، وقطَؼَ العنبَ، وجرَـ النخؿَ،  " الكرَـ َـ وبرى القم
، وقد وصؼَ المستشرؽ بوؿ كراوس ىذا الكتاب بأنّو مف الكتب [5]

 .[6]تٍ بميغةٍ يستعممُيا في إنشائو االعمميّة التطبيقيّة الصرفة، والتي مف شأنيا أف تمدَّ الكاتب بعبار 
ىػ"، وىو كتػابٌ 911لصاحبو عبد الرحمف جلبؿ الديف السيوطي "ت "المزهر في عموم المغة وأنواعها"كتاب  -

، ويُعَد باب "معرفة الإتباع" مف الأبواب التي تحدّث فييا [7]وشعرىا في جزأيػف، فيػو كثػيرٌ مف مفػردات المغػة، وأمثاليػا، 
في  عف ظاىرة المصاحبة، مف ذلؾ قولو: "وقاؿ أبو عبيد في غريب الحديث: في قولو صمّى الله عميو وسمّـ السيوطي

: إنّو حارٌّ يارٌّ  قاؿ الكسائي: حارٌّ مف الحرارة، ويارٌّ إتباع، كقوليـ: عطشاف نطشاف، وجائع نائع، وحسَف ". [8]الشُّبرـ
نّما سُمِّ  يَ إتباعاً؛ لأفّ الكممة الثانية إنّما ىي تابعةٌ للؤولى عمى وجع التوكيد ليا، وليس بَسَف، ومثمُو كثيرٌ في الكلبـ، وا 

. وفي باب "معرفة أغلبط العرب" يحاوؿ تصويب كثيرٍ مف الأخطاء التي وقعَ [9]ية منفردةً؛ فمِيذا قيؿ: إتباع"يُتكمَّـ بالثان
وضِعيا، كقولو: "ومِف أغلبطِيـ ما يتعايَػوْفَ بو في فيو الكتّاب، والشعراء، وغيرىـ، في استخداـ الألفاظ في غير م

 الألفاظ والمعاني؛ نحوَ قوؿِ ذي الرمّة:

                                                           
[1 ]

ٌّة ومسائلها وسنن العرب فً كلامهاأبو الحسٌن، أحمد بن فارس بن زكرٌا الرازي اللغوي.  ًّ فً فقه اللغة العرب ، 134. صالصاحب

ٌُنظر: ص  "باب الإتباع". 143و
[2]

 30. صالإتباع والمزاوجةأبو الحسٌن، أحمد بن فارس.  
[3]

ٌّةالعسكري، أبو هلال.    14، صالفروق اللغو
[4 ]

 131ابق، صالمصدر الس
[5 ]

ٌّةالثعالبً، أبو منصور.   13، 11، 18، صفقه اللغة وسرّ العرب
[6 ]

 "مقدّمة الطبعة الثانٌة". 44المصدر السابق، ص
[7]

 ، مقدّمة المصحّح )ب(.المزهر فً علوم اللغة وأنواعهاالسٌوطً، عبد الرحمن جلال الدٌن.  
[8 ]

ٌُنظر: القزوٌنً، أبو عبد الله محمّد بن ٌزٌد.   ."  (.3144، رقم الحدٌث )4411، صسنن ابن ماجهالحدٌث فً سنن ابن ماجه: "حارٌّ جارٌّ

(3144.) 
[9 ]

 4/141. المزهر فً علوم اللغة وأنواعهاالسٌوطً، عبد الرحمن جلال الدٌن. 



 Tishreen University Journal. Arts and Humanities Series 4442( 5( العدد )14نية المجمد )الآداب والعموـ الإنسا مجمة جامعة تشريف 

144 

 [1] والجيدُ مف أدمانةٍ عتُودُ 
نّما يُقاؿ: ىي أدماءُ، والرجؿُ آدُـ، ولا يُقاؿ: أدمانة، كما لا يُقاؿ: حمْرانة وصفرانة، وقاؿ:  وا 

 
مَتْ في الأرضِ راجَعَيا       كِبػرٌ ولو         ػى نفسَػوُ اليػربُ  حتّى إذا دوَّ  [2]شػاء نجَّ

نّما يُقاؿ: دوّى في الأ َـ في السماءِ ..." وا  ، ومفادُ ذلؾ أفّ السيوطي في محاولتو لتصويب ىذه الأخطاء [3]رضِ، ودوَّ
ىا، كمصاحبة )أدماء( لممرأة، و)آدـ( لمرجؿ، ومصاحبة يشير إلى أفّ بعضَ الألفاظ تتصاحب مع بعضِيا دوف غير 

( مع )السماء(.  )دوّى( مع )الأرض(، و)دوَّـ
فْ لـ يضعوا مؤلّفاً يحمؿ           وممّا تقدّـ نستخمص أفّ العمماء العرب القدامى قد تنبّيوا إلى ما تعنيو "المصاحبة"، وا 

بطوف مصنّفاتيـ التي كانت تيتّـ بالألفاظ، وما يتوافؽ ويتلبءـ مع كؿ ىذا العنواف أو ما في معناه، وقد أشاروا إلييا في 
لفظ في السياقات المختمفة، فتحدّثوا عف ذلؾ، وبيّنوا مواطف الجودة والرداءة فييا، وكاف عممُيـ ىذا مف أجؿ الحفاظ 

نّيـ تطرّقوا إلى ظاىرة أليؼ؛ أي يؿ عمميّة الكتابة والتأعمى المغة العربيّة مف المحف، ومف أجؿ تسييؿ حفظ المغة، وتسي
المصاحبة المغويّة مف دوف أف يضعوا مؤلّفاً خاصّاً بيا، أو أف يحدّدوا أنواعيا، وىذا يعني أفّ ليـ مساىمةً مُبكِّرة في 

بدليؿ الوقوؼ عند دلالة "المصاحبة" ومتطمّباتيا، ففكرة العمؿ ليذا النمط مف أنماط التعبير المغويّ كانت موجودة لدييـ، 
فْ لـ يصرّحوا بو، إلى أف وصمت الدراسات المغويّة المعاصرة، وحاولت التوسّع في  أنّيـ فيموا ىذا الاستعماؿ المغويّ وا 

 دراستو عف عنواف "المصاحبة المغويّة".
 المصاحبة المغويّة عند المحدَثيف:رابعاً: 
اىر المغويّة التي ارتبطت بالنظريّة السياقيّة تُعَدّ ظاىرة المصاحبة المغويّة بمفيوميا الحديث مف الظو       

Contextual Theory  إذ يرى السياقيّوف أفّ الكممة لا معنى ليا وىي خارج السياؽ، بؿ تكتسب معناىا مف خلبؿ ؛
مى ، وقد ركّز ىؤلاء ع[4] استعماليا في المغة، أو مف الطريقة التي تُستَعمَؿ بيا، أو مف الدور الذي تؤدّيو في الكلبـ

السياؽ المغويّ، وعمى توافؽ الوقوع أو الرّصؼ الذي يُعَد امتداداً لنظريّة السياؽ، أو تطوّراً عنو، وقد عدَّه بعضُيـ نظريّة 
"؛ نظراً لما تميّزت بو مف أحكاـ، وما وُضِعَ ليا Collocational Theoryمستقمّة قائمة بذاتيا، ىي "نظريّة المصاحبة 

: ىناؾ تطوّر ميّـ لممفيوـ العممي لممعنى، تمثّؿ في دراسة طريؽ الرّصؼ أو النظـ Ullmannمف قواعد. يقوؿ أولماف 
Collocationsو ما ركّز عميو ، وىFirth  [5]وأتباعو. 

كممة تُعَدّ  يُعَدّ أىّـ أعلبـ ىذه النظريّة، فقد ذىبَ إلى أفّ قائمة الكممات المتراصفة مع كؿّ  Firthوىذا يعني أفّ        
؛ أي إفّ الكممة تكتسب جزءاً كبيراً مف معناىا عف طريؽ الكممات المتصاحبة معيا، فيناؾ كثير مف [6]جزءاً مف معناىا 

مف الكممات التي لا يمكف فيـ معناىا إلّا بعد معرفة الكممات المصاحبة ليا، فكممة )قصّ( ػ مثلًب ػ قد تكوف بمعنى 
، [7]سياؽ بمعنى )أخبرَ أو أوردَ( ػة )النبأ( في )قصَّ النبػأ(، يدؿّ عمى أنّيا في ىذا ال)قطع(، ولكفّ تصاحبَيا مع كمم

                                                           
[1]

 ً الدٌوان.، مادة )أ د م(، والبٌت غٌر موجود فلسان العربابن منظور.  
[2 ]

 40، صدٌوان ذي الرمّة، البٌت فً دٌوان ذي الرمّة:     حتّى إذا دوّمَتْ فً الأرضِ راجعَه    ...................................
[3]

 1/144. المزهر فً علوم اللغة وأنواعهاالسٌوطً، عبد الرحمن جلال الدٌن.  
[4]

ٌُنظر: علً، محمّد محمّد ٌونس.  40.  ص علم الدلالةٌُنظر: عمر، أحمد مختار.    444، صالمعنى وظلال المعنى، و
[5]

 41، صعلم الدلالةٌُنظر: عمر، أحمد مختار.  
[6]

 44ٌُنظر: المرجع السابق، ص 
[7]

ٌّة فً معجم المتقن(شحادات، مجدي حسٌن أحمد.   ٌّة )دراسة تطبٌق ٌّة للدراسمفهولم المتلازمات الاصطلاح ة . المجلّة الدول ٌّ ات الإسلام

(Ae-Raniry)414م، ص1841، 1، المجلّد1، العدد 
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وىذا يعني أفّ الباحث في حقؿ دلالة الكممة عميو أف يُلبحظ ػ أولًّا ػ جميع الكممات التي تردُ معيا في سياقات مختمفة 
عمى أنّو معنى الكممة، ولذا قاؿ بعضُ المسانيّيف: إفّ  مف أجؿ الوصوؿ إلى العامؿ المشترؾ بيف ىذه السياقات، فيسجّمو

نّما سيكوف الوصؼ  القواعد يمكف أف تكوف شكميّة كميّاً، ولذا لا نحتاج أف نشغؿ أنفسنا بمعنى تصانيفِنا القواعديّة، وا 
ريقة لتحديد دلالة الكممة ىو ، بمعنى أفّ أفضؿ ط[1]لغويّاً الكمّي لجميع الاحتمالات الاقترانيّة لكممة ما كافياً لتحديدِىا 

 لتصاحبات المختمفة التي ترد فيياوصفيا في ا
أفّ المصاحبة المغويّة ىي تجريدٌ عمى المستوى الائتلبفي، ولا تتعمّؽ مباشرةً بالمنياج المفيومي  Firthويرى        

Conceptual Approach أو منيػاج الفكرة ،Idea Approach  [2] بيف عنصري المصاحبة أو ؛ بمعنى أفّ العلبقة
عناصرِىا يجب أف تتّسـ بالتآلؼ والانسجاـ فيما بينيا، مف دوف الاىتماـ بالتصوّر المسبَؽ لمعاني الألفاظ، ولذا نجد أفّ 
نّما يتصاحب مع  المفظ الواحد لا يتصاحب مع جميع ألفاظ المغة، وذلؾ لغياب عنصر التآلؼ والانسجاـ فيما بينيا، وا 

(، فالتآلؼ بيف ىذيف العنصرَيف يجعؿ تصاحبَيما dark nightوذلؾ عمى نحوِ ما تجده في قولؾ: )ألفاظ محدّدة، 
( ىو قبولو dark(، وأحد معاني المفظ )dark( ىو قبولو لمصاحبة )nightمقبولًا، وبذلؾ يكوف أحد معاني المفظ )

 .[3]( nightلمصاحبة )
 [4]العلبقة بيف الدلالة والاقتراف: حوؿَ  وىذا الأمر يجعمُنا أماـ رأيَيف متناقضَيف      

 الرأي الأوّؿ: ىو أفّ الاقتراف يحدّد معاني الألفاظ، وىو الرأي السائد لدى عمماء المغة. -1
الرأي الثاني: ىو أفّ المعنى يحدّد الاقتراف؛ أي أفّ الاقتراف لا يتحقّؽ إلّا بتوافؽ المعاني وتلبؤميا بيف  -2

 العناصر المتصاحبة.
نّما ىما رأياف يكمّؿ وا       لحقيقة أفّ كلب الرأيَيف عمى صواب، إلّا أنّو لا يمكف أف يتحقّؽ أحدىما بمعزؿ عف الآخر، وا 

نّما يتصاحب مع عدد محدّد مف  أحدىما الآخر، فقد بيّنا سابقاً أفّ المفظ الواحد لا يتصاحب مع ألفاظ المغة جميعِيا، وا 
تلبؤـ والتناسب الدلالي، ولكف عندما يتحقّؽ ىذا التلبؤـ تصبح المصاحبة ىي ىذه الألفاظ، تجمع بينيما علبقة مف ال

المحدّد الأساس لمعنى المفظ بشكؿ دقيؽ، فكممة )عيف( مثلًب تصمح لمتصاحب مع عدد مف ألفاظ المغة، مثؿ: )الإنساف 
نيا وبيف ىذه الألفاظ يسمح أو الحيواف ػ الجيش ػ الماء ػ القناة ػ الشمس ... إلخ(، وذلؾ لوجود تلبؤـ دلالي بي

يحدّد المعنى الدقيؽ لكممة )عيف(، فعندما تقوؿ: )عيفُ الإنساف أو  بتصاحبِيما، ثّـ إفّ ىذا التصاحب بينيما ىو الذي
الحيواف( تعني: العيف التي يُبصِر بيا الناظر، و)فلبفٌ عيفُ الجيش( تعني: رئيسو، و)عيف الماءِ( تعني: ينبوع الماء 

مف الأرض ويجري، و)عيف القناة( تعني: مصبُّ مائيا، و)عيف الشمسِ( تعني: شُعاعُيا الذي لا تثبت عميو الذي ينبع 
. وما كاف لنا أف نصؿ إلى ىذه المعاني الدقيقة لولا وضع كممة )عيف( في تصاحبات مختمفة، وما كاف [5] العيف الناظرة

 صر التلبؤـ والتناسب الدلالي فيما بينيا. كاف لنا أف نضعيا في ىذه التصاحبات المختمفة لولا وجود عن
بنظريّة المصاحبة دفعَو إلى أف يجعميا جزءاً مف نظريّتو الشاممة في المعنى، فقد عدَّ  Firthإفّ ىذا الاىتماـ مف        

والمرحمة القواعديّة  Situationalالمستوى التصاحبي في التحميؿ المغويّ مرحمة متوسّطة بيف المرحمة المقاميّة 

                                                           
[1]

 411، صعلم الدلالةٌُنظر: أف، آر. بالمر،  
[2]

 411ص، المعنى وظلال المعنىٌُنظر: علً، محمّد محمّد ٌونس.  
[3 ]

 411ص، المرجع السابقٌُنظر: 
[4]

 411، صعلم الدلالةٌُنظر: أف، آر. بالمر،  
[5]

ٌُنظر: السٌوطً، عبد الرحمن جلال الدٌن. لسان العربٌُنظر: ابن منظور.    4/141. المزهر فً علوم اللغة وأنواعها، مادة )ع ي ن(، و

4/141 
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Grammatical واقترح أف يُعالج ىذا المستوى مع المعنى المعجمي لممفردات التي تترافؽ في السياقات المختمفة، مف ،
وغيرُه مف أصحاب النظريّة السياقيّة لا ييتمّوف بما تشير إليو  Firthفإفّ . [1]فيا في مقاـ خاصّ دوف الاىتماـ بوظائ
نّما معنى الكممة ػ عندىـ ػ يستمدّ حيّاتو مف السػياؽ فقػط، بؿ إفّ المنيؿَ الوحيػد الكممة في الخارج،  ولا بما تُحيؿ عميو، وا 

يعدّ المستوى التصاحبيّ خطوة  Firth، وىذا ما جعؿ [2] الذي تسػتقي منو المفظة معنػاىا ىو مصاحبتيا لمفظةٍ أخرى
 ، كما ىو موضّح في الشكؿ الآتي: رئيسة في سبيؿ تحديد معنى الكممة

 معنى الكممة
 
 
 

 المرحمة القواعديّة                                          المرحمة المقاميّة 
 
 

 المستوى التصاحبي
 

 
  They passed the port at midnightولتوضيح ذلؾ نذكر المثاؿ: 

 البحر ػ.المرحمة المقاميّة: مرور بعض الأشخاص بالقرب مف  -
 (.port( للبسـ )passالمستوى التصاحبي: مصاحبة الفعؿ ) -
 (.   port( يحتاج إلى مفعوؿ بو، وىو الاسـ )passالمرحمة القواعديّة: الفعؿ ) -

المقاـ )مرور بعض الأشخاص  فعندما يكوف( معاً، port( و)passومف خلبؿ ىذا التحميؿ نصؿ إلى معنى )        
(، والمفعوؿ بو )passبالقرب مف البحر(، فإفّ الفعؿ ) ( يعني )ميناء(، ليصبح معنى التركيب: )لقد port( يعني )مرَّ

( أيّ معنى آخر غير المرور، وكذلؾ ينفي عف المفعوؿ passوىذا ينفي عف الفعؿ )مرّوا بالميناء عند منتصؼ الميؿ(، 
وىنا نلبحظ أفّ دلالة ىذا التركيب لـ يحدّدىا المفظ، ولا المعنى المباشر ليذا آخر غير الميناء،  ( أي معنىportبو )

"، فإذا كاف السياؽ جيّداً، فالمفظ Contextالمفظ، وبذلؾ يكوف المفظ والمعنى غير ميمّيف ما لـ يتّـ ربطيما بالسياؽ "
 .[3]يحمؿ المعنى، والمعنى يحمؿ المفظ 

 تصبح المصاحبة المغويّة المحدّد الأساس لمعاني المفردات المغويّة، وىو ما أشار إليو ػ أيضاً ػ بالمر وىكذا          
Balmer  عندما أكّد أنّو لا يجوز الفصؿ بيف المصاحبة المغويّة ودلالة الكممات المتصاحبة؛ لأفّ الكممة قد تقترف بعدد

ة تسػاعد ػاً، بمعنى أفّ ىنػاؾ علبقػة دلاليّػة بيف الكممات المتصػاحبمف الكممات الأخرى التي تشترؾ معيا بشكؿ ما دلاليّ 
؛ مف ذلؾ أفّ بعض معاني كممة )شجاع( مثلًب يتحدّد بمصاحبتيا لكممة )رجؿ(، وبعض [4]عمى تحديد معنى الكممة 

                                                           
[1]

 111. صالمصاحبة فً التعبٌر اللغويّ ٌُنظر: عبد العزٌز، محمد. حسن.  

[2]
 411، صالمعنى وظلال المعنىٌُنظر: علً، محمّد محمّد ٌونس.  

[3]
ٌّة.  ص  ا، فاخر. مذكّرات نقد ٌّ  وما بعدها. 44ٌُنظر: د. م

[4]
 411، صعلم الدلالةٌُنظر: أف، آر. بالمر،  
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يُطمؽ مصطمح  John Lyons، وىذا الأمر جعؿ جوف لاينز [1]يتحدّد بمصاحبتيا لكممة )شجاع(  معاني كممة )رجؿ(
 . [2]ما تدؿّ عميو الكممة خارج المغة )تصاحبيّ( بوصفو مرادفاً لمصطمح )معجميّ( الذي ارتبط في أذىاف الكثيريف ب

، الذي قسـ العلبقات السياقيّة إلى علبقات داخميّة تربط العناصرَ Hallidayظير تمميذه ىاليداي  Firthوبعد         
، بمعنى أفّ المصاحبة [3]مغويّة بما تدؿّ عميو في الخارج ات خارجيّة تربط العناصر الالمغويّة بعضَيا ببعض، وعلبق

المغويّة ػ بحسب النظريّة السياقيّة ػ مف العلبقات الداخميّة؛ لأنّيا تيتّـ بترابط العناصر المغويّة فيما بينيا، وىو ما يندرج 
، ويشير إلى ذلؾ د. Synchronic [4]أيضاً ضمف العلبقات الأفقيّة بحسب الفكر البنيوي، أو ما يسمّى بالمحور الأفقي 

حسّاف في شرحو لمفيوـ التتابع، وىو مف العلبقات الأفقيّة، إذ يقوؿ: "ويُفيَـ ىذا في العلبقات التي تقوـ عمى  تمّاـ
السطر بيف عناصر أنماط الجمؿ والمركّبات، وبيف التابع والمتبوع، والمفسِّر والمفسَّر، والتمييز والمميّز ]...[، فالعلبقة 

، ثّـ [5]ى السطر، لا رأسيّاً في الجدوؿ" قوـ بيف عنصريف مف عناصر النص أفقيّاً عمفي كؿّ موقع مف ىذه المواقع إنّما ت
 .[6]لأصيؿ لقرينة التضاـ في السياؽ" يقوؿ: "أمّا التتابع فيو المسرح ا

 فإنّو يجعؿ المصاحبة المغويّة مف العلبقات الاندماجيّة عمى حدّ تعبيره، حيف قسـ علبقات المعنى Lyonsأمّا         
إلى نوعيف، ىما: علبقات استبداليّة، وعلبقات اندماجيّة، فالعلبقات الاستبداليّة ىي العلبقات القائمة بيف أعضاء 

، وبذلؾ تكوف العلبقة بيف [7]قات القائمة عمى نحوٍ أنموذجيّ الفصيمة الواحدة، أمّا العلبقات الاندماجيّة فيي العلب
عنصرَي المصاحبة المغويّة أو عناصرىا علبقة اندماجيّة، عمى نحوِ ما نجده بيف الصفة والموصوؼ، وبيف المضاؼ 
والمضاؼ إليو، وبيف الفعؿ والاسـ ... إلخ، "فعمى سبيؿ المثاؿ ىناؾ علبقة استبداليّة ػ مف نوع خاصّ ػ قائمة بيف 

، [8]والاسميف )رجؿ( و)امرأة( اندماجيّة" (، بينما تكوف العلبقة بيف الصفة )غير متزوّج(،  الاسميف )أعزب( و )عانس
زبدة(،  butterزنخ( التي ترد في سياؽٍ مع )  rancidومف أمثمة العلبقات الاندماجيّة أيضاً ما نجده في الصفة )

فاسد( قد تردُ في  addledأفّ الصفة ) بيض(، عمماً  eggsفاسد( التي تردُ في سياؽٍ مع ) addledوكذلؾ الصفة )
 علبقة( brain( و )eggsدماغ( عمى نحوٍ مجازيّ، وبذلؾ تكوف العلبقة بيف الاسميف ) brainسياؽٍ مع )

 .[9]استبداليّة  
ة وبشكؿ مختصر نقوؿ: إفّ المصاحبة المغويّة مف العلبقات الداخميّة بحسب النظريّة السياقيّة، ومف العلبقات الأفقيّ      

 .Lyonsبحسب الفكر البنيوي، ومف العلبقات الاندماجيّة بحسب 
عف ظاىرة التآلؼ والتناسب بيف الألفاظ في علبقاتيا الاندماجيّة يتطرّؽ إلى موضوع  Lyonsوفي سياؽ حديث      

عمى ذلؾ قولو:  Lyonsاستقامة المعنى واستقامة النحو، وىو ما تطرّؽ إليو سيبويو مف قبؿ، ومف الأمثمة التي يعرضيا 
(، فيذه الجممة غير نحويّة في الإنكميزيّة إذا ما قورِنت  بالجممة I want that he will come)أريد أف ىو سيأتي 

(، فالجممة الأولى قد تكوف صحيحة دلاليّاً، لكنّيا ليست كذلؾ نحْويّاً، I want him to comeالآتية : )أريده أف يأتي 

                                                           
[1 ]

  38، صمقدّمة فً علمًَ الدلالة والتخاطبٌُنظر: علً، محمّد محمّد ٌونس. 
[2]

ٌُنظر:  علً، محمّد محمّد ٌونس. 34، 38ٌُنظر: المرجع السابق، ص   411.  صالمعنىالمعنى وظلال . و
[3]

 38. صمقدّمة فً علمًَ الدلالة والتخاطبعلً، محمّد محمّد ٌونس.  
[4]

 414، صالبٌان فً روائع القرآنٌُنظر: د. حسّان، تمّام.  
[5 ]

 413المرجع السابق، ص
[6]

 411المرجع السابق، ص 
[7]

 484. صاللغة والمعنى والسٌاقٌُنظر: لاٌنز، جون.  
[8]

 484المرجع السابق، ص 
[9]

 481، صاللغة والمعنى والسٌاقلاٌنز، جون.  
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)المستقيـ القبيح(. وبالمقابؿ مف ذلؾ تجد جملًب يمكف تصنيفيا عمى أنّيا نحويّة، إلّا أنّيا لا وىو ما أطمؽ عميو سيبويو 
فْ كانت بعنؼٍ  تنا ُـالخضراء عديمةُ الموفِ  الأحلبـمعنى ليا، مف ذلؾ قولؾ: ) (، فيذه الجممة غير مقبولة دلاليّاً، وا 

لكذب(، عمماً أنّو يمكف تفسيرُ ىذا النوع مف التراكيب عف طريؽ صحيحة نحْويّاً، وىو ما يُعرَؼ عند سيبويو بػ)المستقيـ ا
في  ، وىو أيضاً ما بيّنو سيبويو في "باب استعماؿ الفعؿ في المفظ لا في المعنى لاتّساعيـ[1]مفيوـ الاتّساع أو المجاز 

ديثو عف العلبقة الجدليّة ، وقد أشار إلى ذلؾ ػ أيضاً ػ الدكتور فاخر ميّا في سياؽ حفي الكلبـ، والإيجاز والاختصار"
القائمة بيف المفظ والمعنى؛ إذ يقوؿ: "إفّ التطوّر الذي تضطمع بو العلبقة القائمة بيف المفظ والمعنى يُعزى إلى التغيير 

 ، وىذا التغيير ىو ما اصطمِح عمى تسميتو "المجاز".[2]الذي يصيب النظـ، فيعطي العناصر الشكميّة وظيفة جديدة" 
 [3]عَدة أو المرفوضة لغويّاً، ىما: التمييز بيف نوعيف مف الجمؿ المستب Balmerوكذلؾ حاوؿ      

الجمؿ المستبعَدة )غير المقبولة( لأسباب قواعديّة، مثؿ: )الأولاد جالسٌ في الحديقة(، فيذه الجممة تخالؼ  -1
 عمى الإطلبؽ، عمى نحوِ: )فوؽَ عف يمعبُ قويّاً(.نيف قانوناً قواعديّاً واحداً، ولكفْ ىناؾ جمؿٌ لا تنطبؽ عمييا أيّة قوا

(، أو )الزىرة ركضت(، وىو في ىذا  -2 الجمؿ المستبعَدة لأسباب مفرديّة تتعمّؽ بدلالة الكممات، مثؿ: )الماءُ ىشٌّ
النوع يشير إلى مشكمة الاقتراف أو المصاحبة التي لا تسمح بتوارد )ماء( مع )ىشّ(، أو توارد )زىرة( مع )ركضت(. 

ػ Balmerىو الذي يحدّد قبوؿ الجممة دلاليّاً أو مفرديّاً ػ بحسب تعبير ػ  Firthبمعنى أفّ المستوى التصاحبيّ ػ كما أشار 
 أو استبعاد ىذه الجممة.  

وىذا يعني أفّ عمماءَ المغة القدامى والمحدثيف يتّفقوف عمى أفّ التصاحب بيف الألفاظ يجب أف يحقّؽ أمرَيف؛ الأوّؿ       
ح في بنية الجممة قواعديّاً، والآخر ىو الصحّة المعنويّة بحيث ىو الصحة النحوية بحيث يكوف المفظ في مكانو الصحي

، مع [4]ضمّف نوعاً مف التوافؽ الدلاليّ يتحقّؽ التآلؼ والتناسب بيف الألفاظ المتصاحبة، بمعنى أفّ الاقترانات يجب أف تت
الألفاظ حقيقةً أو مجازاً،  مع ترؾ المجاؿ مفتوحاً أماـ التأويؿ المجازي للؤلفاظ، وفي حاؿ عدـ تحقّؽ ىذا التآلؼ بيف

 . Balmerيؤدّي ذلؾ إلى استبعاد الجممة مف المغة كما أشار 
ػ  ماؿ يكوف فييما الرصؼ أو التساوؽومثؿُ ذلؾ نجده عند د. أحمد قدّور إذ اشترط تحديد مستوييف مف الاستع      

 [5]بيره ػ مقبولًا في المغة، وىما: عمى حدّ تع
الاستعماؿ العادي الذي ارتضاه أبناء المغة؛ أي الاستعماؿ المحقّؽ لقواعد المغة مف حيف يكوف منسجماً مع  -1

 جية، والمحقّؽ لمتآلؼ والتناسب الدلاليّ مف جية أخرى.
حيف يمكف تفسيره حسب الاستعماؿ المجازي المقبوؿ؛ أي أفّ التآلؼ والتناسب بيف الألفاظ المتصاحبة لا  -2

نّما عف طريؽ التأويؿ المجازي ليذه المعاني بشكؿ يرتضيو أبناء المغة، وفي ىذا يتحقّؽ عف طريؽ معانييا المجرّد ة، وا 
نّما مف خلبؿ  إشارة إلى مفيوـ التعبيرات الاصطلبحيّة التي لا تكتسب معناىا مف معاني مفرداتيا المكوّنة ليا، وا 

ى أنّو : )فلبف بعيد النظر(؛ بمعنالتجميع الحاصؿ بيف ىذه المعاني عمى نحوٍ مجازيّ، عمى نحو ما تجد في قولؾ
 .[6]حاذؽ يمتاز بعمؽ التفكير 

                                                           
[1]

 443، 441ص المرجع السابق،ٌُنظر:  
[2]

ٌّة.  ص  ا، فاخر. مذكّرات نقد ٌّ  41د. م
[3 ]

 414، صعلم الدلالةٌُنظر: أف، آر. بالمر، 
[4]

 411المرجع السابق، ص 
[5]

ٌّاتمبادئ ٌُنظر: د. قدّور، أحمد محمّد.     341. صاللسان
[6]

ٌّة المعاصرةمعجم التعابٌر الاٌُنظر: د. فاٌد، وفاء كامل.   ٌّة فً العرب  44. صصطلاح
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لى جانب الصحّة النحويّة في الألفاظ المتصاحبة يشير         إلى أفّ ىناؾ مجالًا لمتنوّع في الصيغ  Lyonsوا 
يف الصيغة أو الصيغ الصرفيّة، محاولًا مف خلبؿ ذلؾ التمييز بيف المصاحبة المغويّة، أو كما سمّاه )تعبير العبارة(، وب

يفي  بالغرض( تعبير  pass musterالتي توضع معيا في توافؽ بواسطة قواعد المغة الصرفيّة، فعمى سػبيؿ  المثاؿ: )
ىذه ( وىمّـ جرا، وحالات pass muster – passes muster – passed musterعبػارة، ولػو  الصػيغ  الآتيػة: )

ىذا الشكؿ مف أشكاؿ  Lyonsبحسب المقاـ المناسب لكؿّ صيغة، وقد عدّ  [1]الصيغ ىي التي ترد في الجمؿ 
 passقائمة بذاتيا، وذلؾ عمى خلبؼ قولنا: ) Lexical Unitالمصاحبة أو كما سمّاه )تعبير عبارة( وحدة معجميّة 

the exam  ًينجح في الامتحاف( الذي عدّه مركّباً معجميّاLexical Compound [2]. 
ىناؾ مجالًا لمتنوّع في الصيغ الصرفيّة للؤلفاظ المتصاحبة، ىناؾ أيضاً مجاؿٌ لمتنوّع، وربّما للبختلبؼ  وكما أفّ      

)العلبقة الاستبداليّة(؛ إذ يكوف أحد  Lyonsفي الألفاظ المتصاحبة ذاتيا عمى المستوى الرأسي، أو كما أطمؽ عمييا 
ألفاظ متنوّعة محدّدة، وىذه العلبقة "تتمثّؿ في تمؾ المتلبزمات عنصرَي المصاحبة عنصراً رئيساً قابلًب لمتصاحب مع 

المرنة التي تسمح بذلؾ. عمى سبيؿ المثاؿ )يحرزُ انتصاراً( متلبزٌـ معروؼ، لكف ىناؾ مَف يقوؿ الآف أيضاً: )يسجّؿ 
بيف لغةٍ وأخرى. ولكفْ  ، أو[3]داميا بيف دولة عربيّة وأخرى" انتصاراً( ]...[، وىناؾ متلبزمات تتفاوت في درجة استخ

لكيلب يبقى ىذا التنوّع في الألفاظ الثانويّة فضفافاً مف غير قيود، يضع د. أحمد مختار عمر شرط التلبؤـ الشكميّ بينيا، 
ذلؾ ارتباط كممة )منصير( مع مجموعة الكممات: حديد ػ نحاس ػ ذىب ػ فضّة ... ، إذ يمكننا  ويعرض مثالًا عمى

( أو )نحاس منصير( ... إلخ، وىذه العلبقة الاستبداليّة بيف الألفاظ )حديد ػ نحاس ػ ذىب ػ القوؿ: )حديد منصير
فضّة( يسمح بيا وجودُ عددٍ مف الترابطات عمى المستوى الشكميّ، وىي الصلببة، والثقؿ، والبريؽ، والبرودة، الأمر الذي 

. ومف جانبٍ آخرَ نجد [4]ىذه الترابطات الشكميّة راكو في يجعؿ كممة )منصير( ترفض التصاحب مع )الجمد(؛ لعدـ اشت
نجد أفّ المتكمّـ عندما يختار في حديثو كممة ما، يعني ذلؾ أنّو استبعد بقيّة الكممات التي يمكف أف تحؿّ محمّيا رأسيّاً، 

الألفاظ الثانويّة  وذلؾ لأداء ىذه الكممة دوف غيرىا مضموف ما أراد التعبير عنو، بمعنى أفّ لمسياؽ دوراً ميمّاً في تحديد
 .[5]الشكؿ الذي جاءت عميو  التي قد تتصاحب مع الكممة الرئيسة، فيقتضي استخداميا بيذا

إنّنا نجد مف خلبؿ ما سبؽ أفّ الدراسات المغويّة القديمة والمعاصرة أثبتت أىميّة كبيرةً لممصاحبة المغويّة في       
تحديد معاني الألفاظ، وتحرّييا الدقّة في استعماؿ المفظ المناسب في المكاف المناسب، إلّا أفّ الدراسات القديمة لـ تتعدَّ 

إذ إنّنا لا نجد مف عمماء العربيّة القدماء مَف قاـ بتحديد أنوع المصاحبة، أو بوضع  حدود الوصؼ الخارجي لمظاىرة؛
ضوابط تجعؿ التركيب مف قبيؿ المصاحبة، ومف ىنا تبرز أىميّة الدراسات المغويّة المعاصرة حيف اتّخذت مف 

وحاولوا تبياف أنواعيا، الظاىرة،  "المصاحبة المغويّة" نظريّة مستقمّةً، فقد بذؿ المحدثوف جيدَىـ في الحديث عف ىذه
 .وضوابطيا

 
 
 

                                                           
[1]

 11. صاللغة والمعنى والسٌاقٌُنظر: لاٌنز، جون.  
[2]

 11ٌُنظر: المرجع السابق، ص 
[3]

ٌّةأ. د. غزالة، حسن.    "مقدّمة" 4. صقاموس دار العلم للمتلازمات اللفظ
[4 ]

 41، صعلم الدلالةٌُنظر: عمر، أحمد مختار. 
[5 ]

 13، صالمعنى وظلال المعنىٌُنظر: علً، محمّد محمّد ٌونس. 
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 الاستنتاجات والتوصيات:
 الاستنتاجات:

 إفّ المصاحبة المغويّة ليا دور كبير في تحديد الألفاظ التي تترافؽ في سياقات لغويّة متنوّعة. -1
إيجابي عمى الدلالة تمعب المصاحبة المغويّة دوراً ميمّاً في الوصوؿ إلى المعنى المراد، كما أنّيا تؤثّر بشكؿ  -2

 المعجميّة لمكممة، فتنتج دلالات جديدة ما كاف لنا أف نصؿ إلييا مف خلبؿ الكممات المفردة.
تقُسَـ المصاحبة المغويّة ػ بحسب العلبقة القائمة بيف عناصرىا ػ إلى قسميف؛ أحدىما تكوف العلبقة فيو بيف  -3

 لآخر تكوف العلبقة بينيا مجازيّة، كقولنا: "ماء الوجو".الألفاظ المتصاحبة حقيقيّة، كقولنا: "جبؿٌ شاىؽ"، وا
 التوصيات:

دراسة أنواع المصاحبة المغويّة، وضوابطيا، وعلبقتيا بالظواىر المغويّة الأخرى، كالتعبيرات الاصطلبحيّة،  -1
 والإتباع، والتلبزـ النحْويّ.

يـ، أو في ديواف أحد الشعراء، وبياف مدى إجراء دراسة تحميميّة لممصاحبات المغويّة الموجودة في القرآف الكر  -2
 تأثير ذلؾ عمى المعنى.

لى جانب معالجتيا في الميجات العامّية؛ كونيا ف التأصيؿ النظري ليذه الظاىرة، إإجراء دراسات أوسع تتضمّ  -3
 الميداف الأوسع لاستخداـ مثؿ ىذه التراكيب.
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